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Wet op het faillissemeunt en de surséance van betaling.

Tweede Kamer.
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MEMORIE VAN TOELICHTING.

Bij Koninklijk besluit van 22 November 1879 n". 26
werd eene Staatscommissie ingesteld tot herziening van
het Wethoek van Koophandel. Door die Commissie (1)
werd bij haar rapport van 28 Februari 1887 aan den Koning
aangeboden het ontwerp eener wet op het faillissement
en de surséance van betaling, met toelichting. Nadat
deze stukken ingevolge 's Konings machtiging , door den
druk waren openbaar gemaakt, hebben verschillende
deskundigen hun oordeel daarover geuit, terwijl een
groot aantal kamers van koophandel en fabrieken, het
meerendeel daartoe uitgenoodigd door den Ondergetee-
kende, enkele uit eigen beweging, hare ter zake betrekke-
lijke adviezen aan de Regeering hebben medegedeeld. De
Commissie met die adviezen en met de beschouwingen
waartoe het ontwerp den Ondergeteekende aanleiding
gaf in kennis gesteld, heeft toen hare krachtige en
door de Regeering hooggewaardeerde medewerking ver-
leend om het ontwerp te brengen in den staat, waarin
het thans aan de Vertegenwoordiging wordt aangeboden.
Aan deze wetsyoordracht en de memorie van toelich-
ting liggen niet slechts de voorstellen der Commissie
ten grondslag, maar deze zyn daarbij zelts, zooveel
mogelijk, woordelijk gevolgd.

Algemeene beschouwingen.

Sedert de invoering van het Wethoek van Koophandel
in 1838 is het derde boek daarvan, houdende de ,voor-
zieningen in geval van onvermogen van kooplieden’,
onveranderd gebleven; er iszelfs geen enkel artikel dat,
in den loop dus van bijna een halve eenw, ook maar
de geringste wijziging heeft ondergaan. Toch mag hieruit
de schijnbaar voor de hand liggende gevolgtrekking
niet afgeleid worden, dat de bestaande regeling van
het faillissement voldoet aan de eischen die eener goede
wetgeving mogen worden gesteld. Integendeel hare toe-
passing heeft reeds sedert jaren tot tal van klachten,
vooral van de zijde van de meest belanghebbende per-
sonen , van den handelsstand , aanleiding gegeven (2); zij
bracht al spoedig aan het licht dat aan het werk van

(1) Aanvankelijk bestond zij uit de heeren Mrs. J. G. Kist, tevens
voorzitter, H. C. VErx1ers vax per Logrr, J. A. Fruix, T. M. C.
Asser, M. J. Puxarpen en Jhr. G. J. Ta. BEeELAERTS vaN Brok-
LAND, tevens secretaris. terwi)l aan e commissie als adjunct-secretaris
was toegevoegd Jhr Mr. R. K. W. IJ. Digrr vax Menissaxt. Te
midden van haren arbeid troffen der commissie zware verliezen Bij Kon.
besluit van 5 Oect. 1883 1n° 27 werd lnatstgenoemde, op zijn verzoek,
eervol ontheven van gemelde betrekking, onder dankbetuiging voor de
bewezen diensten. terwijl aan Mr Versiers vax per Lorrp, mede
op zijn verzoek. onder dankbetuiging. eervol ontslag werd verleend als
lid der commissie, en Mr. J. A. Fruix, door een vroegtijdigen dood
aan de commissie en aan zijnen verderen hoogst gewichtigen en om-
vangrijken werkkring werd outrukt. Krachtigen steun bij haren arbeid
daarentegen vond de commissie in Mr. W. L. P. A, MorLexcraary,
die achtereenvolgens bij Kon. besiuiten van 5 Oct. 1883 n° 27 en 24
Febr. 1885 n°. 8. tot adjunct-secretoris en lid der commissie werd be-
noemd. De wijzigingen die de Commissie daarna heeft ondergaan,
hebben eerst va de manhieding aan den Koning van het wetsontwerp
op het faillissement en de surséance van betaling plants gehad.

(2) Dit bewijzen o.a. de vele adressen ter zake van het faillietenrecht |

door Kamers van Koophandel bij de Regeering ingediend.

Hundelingen Jder Staten-Generual. Bijlagen. 1890-1891.

den wetgever van 1838 talrijke gebreken aankleven;
zij deed eene menigte controversen ontstaan, voor alles
door de onvolledigheid der wet, haar zwijgen waar zij
behoorde te spreken, in het leven geroepen (1).

Bezat Nederland in 1838 eene faillietenwet, die in
vele opzichten de meeste buitenlandsche wetten op dit
stuk overtrof, thans zou die lofspraak te eenenmale
misplaatst zijn. Kn geen wonder. Vyftig jaren van voort-
schrijdende rechtsontwikkeling zijn aan haar voorbijge-
gaan ; de resultaten van eene even zoolange ervaring en
toetsing aan de behoeften der praktijk, door dagelijksche
toepassing verkregen, liggen nog ongebruikt. Bovendien
is dit tijdperk van stilstand ten onzent juist samenge-
vallen met een tijdperk van levendige ontwikkeling en
vooruitgang in onze nabuurstaten. Zoo ontving Pruissen
eene nieuwe wet op het faillissement in 1885, Oostenrijk
in 1869 (9 Januari), Hongarjje in 1881, het Duitsche
Rik in 1877 (10 Februari, in werking geireden 1 Oc-
tober 1879), Denemarken in 1872 (25 Maart, in werking

etreden 1 October 1872) (2), Belgié 1851 (18 April),
talié in 1882 (2 April—31 October, 1n werking getreden
1 Januari 1883), Spanje in 18585 (in werking getreden
1 Januari 1886). In Engeland werd het faillietrecht voor
het eerst in zijn geheelen omvang gecodificeerd in 1849
(Bankrupt Consolidation Act), welke wet sedert drie-
maal werd herzien, in 1861, 1869 en 1883 (in werking
sedert 1 Januar: 1884) (3).

Het derde boek van den Code de Commerce werd in
Frankrijk reeds in 1838 (wet van 28 Mei) herzien en
heeft toen belangrijke verbeteringen ondergaan. Sedert
1879 zijn opnieuw verschillende voorstellen tot herziening
van de geheele materie van het faillissement bij de
Kamer van Afgevaardigden aanhangig. Inmiddels kwam
eene vrij ingrijpende wijziging tot stand bij de wet van
4 Maart 1889 _portant modification a la législation des
faillites”. Ook mag worden {;ewezeu op de den 1lden
April 1889 door den Zwitserschen Bondsraad vastgestelde
en bij de op 17 November d.a.v. gehouden volksstem-
ming aangenomen wet , Uber Schuldbetreibung und
Konkurs”. Ten slotte verdient nog vermelding dat de
LAct to establish a uniform system of bankruptey throug-
hout the United States™ van 2 Maart 1867, welke eene
codificatie van het faillietenrecht bevatte voor het ge-
heele gebied der Vereenigde Staten van Noord-Amerika,
sedert weder is afgeschaft bij de wet van 7 Juni 1878,
zonder vooralsnog door ecne nieuwe regeling vervangen
te zijn.

Dat de Nederlandsche wet nog aan de spits zoude
staan gelijk in 1838 het geval was, kan dus redelijker
wijze niet meer verwacht worden. De behoefte aan her-
ziening deed zich dan ook reeds lang gevoelen. De
klachten, die van kamers van koophandel en van anderen
het meest gehoord worden, betreffen de opdrijving der
faillissementskosten, ten gevolge der vele en hooge
griffie-, zegel- en registratierechten ; de talrijkheid der
voorgeschreven formaliteiten ; den langen duur der fail-
lissementsafwikkeling, vooral bij insolventie; den geringen
invloed den schuldeischers op den loop der zaken toe-

(17 Verg. Mr. Hixast. idets acer de wevking onzer faillieticet, in
Mugazipn can Handelsregt, a1 111, B, bl 6% vig: Mr Goprrron in
Maga:ju van Haondelseeqe, dl. TV, B, bl. 67: Mr. G. J. M v. Voonrr-
HUYSEN, orer de peest iwenschelijhe i iyingen in onze faillicthicet, in
Thewis. 1875. bl 85 vlg.: Jhr. Mr. 0. Q. vaN SWINDEREN , renige
wenschelijhe wijziyingen in het Ned. faillietenvegt . in Tijdschrift v. A Ned,
Regr, dl. V, bl 113 vlg. en 210 vig.; Mr J. C. vE Marez Ovexss,
de_begiaselen can het hedemdungsche ‘?nfff:'rfr.uwr&!" naar aanleiding der
<« Komhursordunag f. d. Deutsche Reich” . 1883, Verg. verder de Hande
lingen van de Nederlandsche Juristen—Vereeniging over het onderwerp:
welke hoofdverbeteringen zijn in het fai!liclrocgt wenschelijk . bepunlln—ﬁe-
lijk met het oog op:

a. onderscheiding tusschen grootere en kleinere boedels;

&, de mogeliikheid van gerechtelijke bekrachtiging van een onder-

hnndurrf!akkmn] buiten faillissement:

c. eene vereenvowliging der proceduren, waartoe het faillissement

aanleiding peeft.

Proeadviezen van Mrs. J. Pors en F. 8. vas Niewor in Handelingen
enz., 1871, dl. I. bl. 34—80. Bernads’aging en stemming over de vraag-
punten in Handelingea 1871, dl. 11, bl, 94—177

{2) Deze wet heeft in 1887 (wet van 15 April) eenige veranderingen
ondergaan.

(3] Partieele wijzigingen zijn ingevoerd in 1887 en 1888,



18

[100. 3.]

Wet op het faillissement en de surséance van betaling,

gekend 3 de gemakkelijkneid waarmede akkoorden w - Wel verklaarde de Regeering in 1826G: , de hepalingen

stund komen enz. Vooral ecehter heeft de jurispradentie
aet bestaan van groote lecmten inode wet aan den dag
gebracht, Zoo hebben et womis van bepalingen omtrent
den invloed van de Faillicbverkliving op bestaande reehits-
hetrekkingen, het onthreken van elke receling bij niet-
nakoming door den sehnldenmar vin het gehomologeerde
akkoord en de onzekerhend van den toestand der sehuld-
eischers en vin den getuilleerde nn het feitelijk cindigen
van den faillissementstoestund door goedkenring van e
rekening en verantwoording des curators, falvijke nog
steeds onopgeloste twistveagen in het Teven geroepen.
Scheen het wenschelijk, wiir Je mrieven zoo tulrijk
en zoo ernstig zijn , zich niet te bepalen tot het amen-
deeren der bestannde wet, nupar veeleer eene geheel
nieuwe webt te ontwerpen, anderzijds was er geen vol-
doende reden om de herziening tot iets anders of moeer
te doen strekken dan tot verbetering, verduidelijking en

aanvalling van het bestaande recht, telkens wiar de |

ervaring had aangetoond dat zulks noodig was.
Daarmede is de richting aangewezen waarin de wet-
gover heeft te arbeiden, Het Ontwerp schept geen nienw
recht, is geen uitvloeisel van nienwe theorieén. maar
beoogt niet anders dan ecne lontering van het geldend
recht, door verwerking van de resultaten eener ruim
vijftiglarige ervaring, Alleen waar een eritisch onderzock
van de werking der bestuande wet, cene gestrenge toet-
sing daarvan aan de behoeften van het verkeer, cene
nauwkeurige raadpleging der rechtspraak en van de
literatuur wijziging van het bestaande als wenschelijk
deden kennen, is daurtoe in het Ontwerp overgegaan.
Vandaar ook dat geen der nicuwere huitenlandsche
wetten tot model kon dienen. Niettemin is de hulp der
rechtsvergelijking geenszins versmaud , veeleer zorgvuldig
nagegaan hoe elk punt in de vreemde wetgevingen is
geregeld. Vooral is dit geschied ten aunzien van de
» Konkursordnung fiir das Deuntsche Reich” en de | Loi

1

sur la faillite Belge™.

Het ontwerp heperkt het faillissement niet tot koop-
lieden, maar maakt het toepasselijk op iederen schul-
denaar. Zelfs al wil men mniet zoover gaan als de
Nederlandsche Juristen-Vereeniging in haar votum van
31 Augustus 1883, waarbij zij verklaarde dat bijzondere
rechtsvoorschriften van materiéelen of formeelen aard
ten behoeve van kooplieden geen reden van bestaan
meer hebben (1), het zal in elk geval moeielijk ontkend
kunnen worden, dat er geen voldoende grond bestaat
waarom de wet bij het onvermogen van kooplieden andere
voorzieningen zoude voorschrijven dan bij dat van niet-
kooplieden. De instelling van het faillissement beoogt
niets anders dan, bij staking van betaling door den
schuldenaar, diens vermogen op eene billijke wijze onder
al zyne schuldeischers. met eerbiediging van ieders recht,
te verdeelen, en het geheele samenstel der bepalingen,
welke in eene faillietenwet wor len gevonden , heett geen
ander doel dan die bhillijke verdecling voor te bereiden ,
te waarborgen en te bewerkstellizen. Zij is steeds wen-
schelijk en noodig, onverschillic of de schuldenaar al
dan niet koopman is. Er is geen reden denkbaur waarom
daarvoor in het cene geval meer zorg zowde moeten
worden gedragen dan in et andere (2). Dat het maken
van onderscheid te dezen in strijd 1= met den aard der
zauk, daarvan levert juist de bestaande wetgeving het
treffendst bewijs,

De verschilpunten toch, die er thans tusschen fuillisse-
ment  eenerzijds  en kennelijk  onvermogen  anderzijds
bestaan, zijn niet dan van zeer ondergeschilete beteekenis,

(1) Verg. de Handelingen vau de Nederlandsehie Juristen-Vereeniginge
over het onderwerp: ..is het noodeakelijk of wensehelijh tusselien han-
delsrechit on burgerlijk recht te aniderselididen e ogze bol voovwerpen vin
afzonderlijke \\qu'Ii_jLu regreling te mnken ™

Tracadviezen van Mrs, A 1", K IHawrocn en W. Lo A Mopex-
GRAAFF in Hnurﬁ‘h‘u_tﬂu‘ 183, dl I. bL 150—377. Berawlsl
stemming over de vruagpunten in Houwdelingen . 18sa dLTTL Bl

(2) Verg. de opmerkingen door de heer Crirporn gemaakt jn de
Zitting van de Tweede Kawer van 20 Maoart 1826, by Voorpuix. G-
schiedenis en Begiuselen dee Nedeolaudsohe Wetboedea. dl. X0 Weth van
Kooph., dl. 3, bl. 634,

gt Fruukrijk reclitens.

van dezen titel (van faillissement) konden nict toepasse-
ik worden geniakt op hen die geen kooplieden zijn ;
omdat het belung des hiandels vordert, dat men hijzondere
regelen vaststelle voor het geval, dat cen koopman zijne
hetalingen opschiort™ (1): toen zij echter weinige juren
divarna voorstelde in hiet Wethoek vias Burgerlijke Rechts-
vordering  het onvermogen ook van r|il't-kn;qllil-lil‘ll te
regelen, bleck ook bij baare de natuor sterker dan de
feer, en geen andere regeling mogelijk dan zulk oene
die et fllissewent, ol zij het dan onder een anderen
naam, toch feitelijk weder tot nict-kooplieden unithreidt,
Het  gewichtigste  punt van verschil wordt gevonden
in de artikelen 764 Wethock van Koophandel en 883
Wethoek van Burgerlijke  Rechtsvordering, door welk
lantste artikel de vervolging der verklaring in staat van
kennelijk onvermogen cenigszins hemoeilijlet wordt, door
te vorderen «at het ophonden te betalen blijke uit be-
paalde feiten, terwijl artikel 764 Wethoek van Koop-
handel geheel aan het oordeel van den rechter overlaat
te heslissen, of bedoelde voorwaarde nanwezig is. (2)
Dit te bestendigen kan op goede gronden niet verdedigd
worden. Het is daarom wenschelijk, te dezen opzichte
tot het oud-vaderlandsche recht terug te keeren en even-
als de vroegere stedelijke ordonnanties op de desolate
boedelskamers (0. a. die van Amsterdam van 1659 en
1777), het Wethoek op de rechterlijke instellingen en
rechtspleging in het Koningrijk Holland van 1809, arti-
kelen 651 —679, en het Ontwerp van Wet betrekkelijk
de manier van procedeeren in eciviele zaken van 1815,
artikelen 150—178 (3), alle burgers aan het faillissement
te onderwerpen (4). Opmerkelijk is het dat juist in
Duitschland, waar de kooplieden een zeer uitgebreid

eigen recht bezitten, sedert de Konkursordnung het fail-
lissement algemeen is geworden en dat door de ]%ngelsche

Bankruptey Act van 1881 het laatste geringe onderscheid ,
dat aldaar nog bestond tusschen het faillissement van
den ,trader” en dat van den ,non-trader”, is opge-
heven (verg. See. 4 (d.) Bankr. Act 1883 met Sec. I&}
Bankr. Act 1869). Ook in Oostenrijk, Denemarken ,
Zweden (wet van 18 September 1862) en Noorwegen (wet
van 6 Juni 1863) (5) kan ieder schuldenaar failliet ver-
klaard worden.

Als een noodzakelijk gevolg van deze uitbreiding van
het faillissement ook tot niet-kooplieden . kan de regeling
daarvan niet langer een plaats vinden in een derde boek
van het Wetbock van Koophandel. Vandaar dat het
Ontwerp besten:l is eene afzonderlijke wet op het fail-
lissement en de surséance van betaling te vormen. In-
deeling er van in het Wethoek van Burgerlijke Rechts-
vordering, in plaats van den in te trekken titel ,Van
den staat van kennelijk onvermogen ™, welke als afzonder-
lijke instelling komt te vervallen, schijnt niet wenschelijk.
Daardoor toch zoude de economie van dat wetboek te
zeer verstoord worden. Het faillietenrecht bevat te vele
en belangrijke bepalingen van materieelrechtelijken aard
dan dat het geacht kan worden op zijn plaats te zijn
in een Wethoek, meer cigenaardig gewijd aan het for-
meele procesrecht.

In hootdzaak heeft het ontwerp de indeeling van den
bestaanden  titel over fuillissement behouden, althans
beider indeeling berust op denzelfilen  gedachtengang.
Zij verdient de voorkeur hoven cene systematische in-
deeling, als in de Oostenrijksche en Duitsche Konkurs-
ordnungen is aangenomen. Materieel en formeel reeht
werken in het taillissement zoo op elkander in, dat eene
consequente seheiding daarvan noodwendig den samen-

{ Verr Yoornouing toa poo bl dis.
2) \‘n’rg. over het kL’l]ﬂl’Hl]i: onvermogrea de dissertatie van Me, J.

J. vk Veies, Het hewaelyh vaveswagen, 1870

n87 t‘[;_r.

[ Zie Voowpuvis, t,oz. po, bl

8 Vadr e invorring van den Code de Commerce was Jlat ook in
Men e Jn g2, Chumniealmie lovdannince du
t. XI.art 1 Biavarn-Veyritnes (DEyas-

tifdites et et fvigreenetes, 186G, P14, note (1),

NI

cusiieree e 16T

GEAT Papred

(3) Ouivicroxa in de Recue dde deott antevnntiopnl , 1870, 1, I1.
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hang der verschillende wetshepalingen in meerdere en
mindere mate doet te loor guan. Fene systematische
indeeling behoort eerder thuis in een feerboek dan of
cene wet, bij welker samenstelling  voor alles naar
practische brotkbaarheid moet gestreefd worden en welke
gemakkelijk te raadplegen moet zijn. Aan die vercisehten
beantwoordt de indeecling der bestaande wet runmschoots.
73 volgt den natuurlijken gang der fuillissementsafwik-
keling op den voet. Zoo ook het Ontwerp. Naar gelang
dat een nicuw stadium van het faillissementsproces wordt
behandeld, zijn de bepalingen van processueelen andri
die daarop betrekking L(-hhml, telkens in ecne atzonder-
lijke afdeeling bij elkander gebracht , manr ook tevens
dr door het faillissement veroorzankte wijzigingen van
bestuande rechtsbetrekkingen en rechtsverhoudingen en
in 'tulgemeen die bepalingen van materieelrechtelijken
aard aangewezen, welke meer eigenaardig met dat stadinm
samenhangen.

Het Ontwerp gaat nit van het beginsel dat het fail-
lissement is een gerechtelijk beslag op het geheele ver-
mogen des schuldenaars ten behoeve zijner gezamenlijke
schuldeischers. Deze opvatting beheerscht alle voorgestelde
bepalingen en verdient derhalve eenige nadere ontwiklke-

ling.
ﬁij leidt tot de volgende slotsommen:

1°. Het faillissement betreft nitsluitend de goederen
van den schuldenaar, niet ook diens persoon. Het vonnis
van faillietverklaring spreekt de gerechtelijke inbeslig-
neming van den boedel uit, laat daarentegen den persoon
van den schuldenaar geheel ongemoeid. Van capitis
deminutio, van burgerlijken dood of van onbevoegdheid
van den schuldenaar tot handelen kan dus geen sprake
zijn. Hij blijft in beginsel, evenzeer als degene, te wiens
laste op bepaalde goederen executoir of conservatoir he-

slag gelegd is, in het genot zijner burgerlijke rechten
en bevoegdheden. Maar evenals deze het gelegde heslug

moet eerbiedigen en ziech dus heeft te onthouden van
zoodanige beschikkingen over de in beslag genomen
voorwerpen, waardoor de inbeslagnemende schuldeischers
benadeeld of het doel der inbeslagneming verijdeld zou
kunnen worden, zoo heeft ook de schuldenaar, wiens
geheele boedel gerechtelijk in beslag genomen, n. a. w.
failliet verklaard is, dit gerechtelijke beslag te cerbie-
digen en zich te onthouden van al wat het effect daarvan
zou kunnen verijdelen of verminderen. De failliet staat
niet, zooals wel beweerd is, onder curateele, integen-
deel, hij 18 bekwaam om te handelen, speciaal om
overeenkomsten te slniten; hij kan zich verbinden gelijk
voorheen ; tot nakoming dier verbintenissen kan tegen
hem in rechte geageerd worden; de vonnissen deswege
tegen hem gewezen knunen in het algemeen ten nitvoer
gelegd worden, alleen niet op zijn in beslag genomen
vermogen (1). Daar het faillissementsheslag het geheele
vermogen omvat, zal de tenuitvoerlegging, bij gebrek
aan goederen, vatbaar om geéxecuteerd te worden, wel
feitelijk geen effect kunnen sorteeren. zij blijft niettemin
rechtens toegelaten voor zoover de feitelijke mogelijk-
heid daartoe mocht bestaan.

De schuldenaar moet het gelegde beslag eerbiedigen
en mag niets verrichten wat ten pracjudicie danrvan kan
strekken. De wet heeft er voor te waken dat deze ver-
plichting door den failliet nagekomen worde . te beletten
dat hij 1n strijd daarmede handele. Dit doel wordt vol-
komen bereikt door de bepaling, dat aan rechtshande-
lingen, door den failliet verricht na de faillietverklaring ,
geen aanspraken ontleend knnnen worden tegen den
boedel zoolang het beslagz dairop rust, tenzij voor zooverre
de hoedel verrijkt is (art. 23 Ontwerp). Elke bepaling die
verder gaat, met name den schuldenaar in het een of
ander opzicht zijue bevoegdheid tot handelen ontnecmt.
streeft het beoogde doel voorbij en is dus verwerpelijk.
Absoluut nietig behoeft niet eene handeling van den

(1) Verg. Mr. Kist, Beginsclea can hawlelsregt colprios ofv Nede -
landsche Wet, 1l VI, bl 42 sl 68 0. G0 M. vax Rigusmian Aewl
Prit. De beperkes rechtshecoeqdheid can dea gefail eerde, 1sin: NS Zur-

MAX, .‘\r'mL_i‘rﬂ Orer ien I’iﬂ;'_?rffij.".‘l"ﬂ il .-.frl’r!.r‘{'rf.nr.fr"g--,; tocstaid con den
gefailleerde in Nederiand . 1859,

schuldenaar te wezen | zelts niet overeenkomsten en be-
sehikkingen over het in beslag genomen vermogen. Het
is valdornde dat dl-r,l_{l:lilikl.' handelingen den boedel niet
binden, tegenover den boedel niet werkzaam zijn. Rela-
tieven nietigheid is noodg, geen absolute, Indien dus
het Ontwerp. gelijk ook thans rechtens is, den schul-

Cdenaar het beheer en de beschikking over den boedel

ontneemt, wil dit niet zeggen dat alle overeenkomsten,
welke de sehuldenaar over bestanddeelen van den hoedel
mocht slaiten, absolunt nietig zijn, nietig in dien zin
dat ook de mede=contractant zich duarop zou kunnen
beroepen, manr alleen dit, dat de schuldenaar over den
boedel niet op eene den boedel, zoolang het beslag er
op rust, verbmdende wijze kan beschikken , en dat de
curator tegen een deder de nietigheid dier handelingen
met betrekking tot den boedel kan inroepen. Verkoopt
bijv. de sehuldenaar een voorwerp tot den hoedel be-
hoorende, dan zal de kooper mniet de nietigheid der
overeenkomst kunnen beweren, doch alleen de overeen-
komst niet tegen den boedel kunnen executeeren , zoolang
het faillissement niet is opgeheven. Na de homologatie
van een eventueel akkoord staat niets meer aan de vol-
ledige  werking  van eene dergelijke overeenkomst in
den weg.

2. De schuldenaar blijft eigenaar van het vermogen ,
blijfft de gerechtigde en verplichte persoon. Het faillis-
sement kan evenmin als eenig ander beslag den eigendom
van den boedel doen overgaan. Deze blijft waar hij was,
bij den schuldenaar, zoo ook blijven alle rechten en
vorderingen van den  schuldenaar zijne rechten, sijne
vorderingen: blijven alle sechulden en verplichtingen van
den boedel zijne schulden, sijwe verplichtingen, Wel is
einddoel van het faillissementbeslag, evenals van ieder
beslag, de gearresteerde goederen ten bate van hen, te
wicr behoeve het heslag gelegd is (hier de gezamenljke
schuldeischers van den schuldenaar), te realiseeren, en
is dan ook de vereffening een wezenlijk bestanddeel van
het faillissement, maar steeds zullen het de goederen, de
vermogensrechten van den sehuldenaar zijn, die verkocht
worden door hen, aan wie door de wet de bevoegdheid
15 gepeven daartoe ondanks den eigenaar over te gaan.,
De schuldeischer, of de enrator te hunnen behoeve,
realiseeren niet eigen goederen en eigen rechten, maar
die van hunnen schuldenaar. Hieruit volgt logiseh dat
zi) nimmer meerdere rechten kunnen uitoefenen, dan
hunnen schuldenaar toekwamen . dat zij tegenover derden
optreden als plaatsvervangers . vertegenwoordigers van
den sehuldenaar. Waar aun de rechten van den schulde-
naar lasten en verplichtingen verbonden zijn, zullen die
rechten niet geldend gemaakt kunnen worden dan onder
gechoudenheid die lasten of verplichtingen te vervullen.
Alles wat cen derde tegenover den schuldenaar kan doen
gelden, kan hij by faillissement ook den realiseerenden
schuldetsehers  tegenwerpen. Elk vermogen bestaat uit
cen samenstel van rechten en verplichtingen. Als ver-
effenaiars van het vermogen huns sehuldenaars treden
de schuldeischers dus zoowel in de daartoe behoorende
rechten als 1 de daaraan verbonden verplichtingen,
Hicrmede is tevens de verhowding tusschen den schulde-
naar, de schuldeischers en den curator aangewezen,

De  gezamenlijke schuldeischers, te wier behoeve het
aerechtelijke beslag gelegd wordt, die dus de inbeslag-
nemers zyjn, zijn als wettelijjke vereffenanars of liever als
exceutanten optredende, de plaatsvervangers, de verte-
genwoordigers van den schuldenaar, Daar zij, eene toe-
vallige  verceniging  van  personen, niet zelf kunnen
optreden, daarann althans allerlel eigenaardige moeilijk-
heden verbonden zijn, wordt door de wet de curator
aangewezen om voor en namens hen op te treden en te
handelen. De curator wordt daarom in "t Ontwerp be-
schouwd  als de wettelijke  vertegenwoordiger van  de
schuldeischers . en, omdat hij dit is, tevens als de ver-
tegenwoordiger van den sehuldenaar. Hij toch is verte-
genwoordiger van  de  schuldeischers alleen  voor eene
bepaalde zaak . en wel voor de uitoefening van hunne
rechten als beslignemers, in welke hoedanigheid hun
nit kracht der wet het recht tockomt in plants van den
schuldenaar (als zijne vcrtugcnwoordigers{ diens vermo-
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gensrechten ten eigen bate te realiseeren. Rechtens is

de curator dus wtsluitend  vertegenwoordiger van de

schuldeischers , maar juist danrdoor ook via deze vau den |
. . 1
schuldenaar (1), Hiertegen obsteert niet dat de eurator |

niet alleen de belingen van de scholdeischers heeft o
behartigen munr evenzeer die van den sehuldenaar, Dit
toch is geene bijzondere , zelfstandige verplichting den
curator als zoodanig opgelegd , maar eene die weder in
rimis op de schuldeischers rust. Evenals op iederen
Ecslaglcggur rust toch op hen de verplichting bij de
executic de belangen van  den schuldenanar te ontzien.
Zij kunnen executeeren , ten eigen bate executecren , muar
benooren daarbij, voor zooverre zich dit met cene billijke
uitoefening hunner rechten verdraagt, met de belangen
van den schuldenaar rekening te houden. Alleen zal de
nakoming dezer verplichtingen door de tusschenkomst
van een onpartijdigen persoon, den curator, beter ver-
zekerd zijn.

Tegen de hier ontwikkelde opvatting kan evenmin
worden aangevoerd dat het tot de taauk van den curator
behoort indien daartoe termen bestaan, ten behoeve van
de schuldeischers de nietigheid in te roepen van sommige
door den gefailleerde verrichte handelingen, en dat hij
dit doende zeer zeker geen recht uitoefent dat den gefail-
leerde toekomt. Immers het feit dat de schuldeischers de
vermogensrechten van hunnen schuldenaar executeeren,
belet volstrekt niet dat de wet hun daarnaast rechten
verleene , door hen wt eigen hoofde uit te oefenen,
rechten die trouwens geen ander doel hebben dan het
beslag ook uit te strekken tot die goederen, welke
daaraan onrechtmatig onttrokken zijn. Het spreekt dan
ook vanzelf dat, voor zooverre deze rechten worden
geldend gemaakt, de schuldeischers niet in plaats van
den schuldenaar optreden, en de curator alleen hen
vertegenwoordigt. Dit verandert echter niets in het
karakter van hun optreden, waar het de realisatie en de
vereffening van den boedel geldt.

3°. Het beslag omvat niet bepaalde goederen, een
bepaald gedeelte van het vermogen, maar het geleele
vermogen. Elk vermogensdeel, geen uitgezonderd, is in
beginsel aan het beslag onderworpen. Hiernit volgt dat
alles wat gedurende het faillissement door den schuldenaar
verworven wordt, dus toetreedt tot het vermogen, waarop
het beslag rust, eo ipso in het faillissement valt. Zoolang
het beslag niet is opgeheven, of door realisatic van al
het in beslag genomene zijn natuurlijk einde heeft ge-
nomen, moet steeds al wat bestanddeel nitmaakt van
het vermogen des sehuldenaars geacht worden in het
beslag begrepen te zijn, juist omdat het beslag rust op
het vermogen uls verzamelbegrip, als algemeenheid van
vermogensrechten.

4°, Het faillissement vindt zijn grens in de realisatie
van het vermogen.

Doel van het faillissement is evenals van ieder beslag
realisatie van de in beslag genomen goederen des schul-
denaars ten bate van de schuldeischers.

Zoodra dit doel bereikt is, is het beslag gedaan, m.
a.w. het faillissement geéindigd , en keert alles weder
tot den vroegeren toestand. Het faillissement kan in beginsel
na vw‘eﬂi‘wiuy des boedels geen ‘uﬂ-urf:.ﬂ'huy hoegenaamd liebben
op de rechtsverhouding , waarin de schuldenaar ot zijne
schuldeischers staal.

Van een latenten faillissementstoestand na de ver-
effening , zoodat zij, die schuldeischers waren tijdens de
faillietverklaring, geen ander rechtsmiddel tegen hunnen
schuldenaar bezitten dan een aanvraag tot heropening
van het faillissement (het stelsel van artikel 887 Wet-
boek van Koophande!), kan by deze opvatting geen
sprake zijn. De schuldeischers treden, na afloop van
het faillissement, in al hunne vroegere rechten van
executie tegen den persoon en op de toekomstige goederen
van den schuldenaar, voor het nog onvoldaan gebleven
deel hunner vordermmgen. Het feit dat de in beslag
genomen goederen niet genoeg opbrengen om hunne
vorderingen in haar geheel te verhalen, kan hunne
rechten op het ontbrekende niet wijzigen. Deze blijven

(1) Verg. Mr. Kist. t. a, p., bl. 43, 70.

volkomen intact (art. 195 Ontw.). Anderzijds staat de
schuldenaar, wiens bekwaamheid om te handelen trou-
wens door het faillissement in het minst niet opgeheven
wordt . gelijk aan ieder ander die eene executie in
zijn vermogen heett ondergaan. Over de goederen, die
hij na atloop van de vereffening des boedels , nadat dus
het faillissementsheslag is geéindigd ; verwerft, heeft
hij onbeperkt vrije beschikking.

Hiermede zin in breede trekken de grondbeginselen
aangewezen  waarop het Ontwerp rust, en die tot leid-
driad hebben gestrekt bij het vaststellen zijner versehil-
lende bepalingen. Dat eene consequente toepassing dier
beginselen aanleiding gaf tot btiaugriike afwikingen
vau de bestaande wet, kan geen verwondering wekken,
wanneer men in het oog houdt dat de voorschriften van
het Wethoek van Koophandel de duidelijke sporen dragen
dat de wetgever van 1838 geen helder inzicht had in
de natunr van het faillissement, dat hij althans de kunst
niet voldoende verstond zijne gedachten op eene duide-
lijke , ondubbelzinnige wijze unit te drukken.

Evenals bij den wissel gevoelde hij dat de in zijnen
tijd ganghare voorstelling niet aan de behoeften van
het verkeer voldeed, maar wist hij zich daarvan toch
niet geheel los te maken. Vandaar eene tweeslachtigheid
in de wet, die bij hare uitlegging en toepassing tot
allerlei moeielijkheden en twistvragen aanleiding heeft
gegeven, Terwijl de wetgever het eene oogenblik be-
palingen neerschreef, die zoovele concessies waren aan de
behoeften van het verkeer, uitvloeisels van een ratio-
neeler opvatting van het behandelde rechtsinstituut,
maar ook even zoovele inbreuken op bestaande theorieén ,
bleken deze hem een oogenblik later weer te machtig
en maakte hij, naast de eerste, bepalingen die alleen
in die theorieén passen. Zoo ontnam hij den schuldenaar
bij faillissement slechts het beheer en de beschikking
over zijn vermogen, begrijpende dat het door de behoefte
van het verkeer niet gevorderd wordt, ja daarmede
strijdig is, in elk geval geen noodzakelijk gevolg van
het faillissement mag heeten, dat de schuldenaar zijne
hekwaamheid om te handelen verliest. Toch bleef hem
de leer van den burgerlijken dood , van de capitis demi-
nutio, uitingen van het harde schuldrecht van vroeger
eenwen, door het hoofd spelen, en bracht deze er hem
toe den faillissementstoestand ook nog na de vereffening
des boedels onbeperkt te laten voortbestaan, zoodat de
schuldenaar, bij eene letterlijke toepassing der wet,
feitelijlc al even hulpeloos, even onbekwaam zou achter-
blijven als wanneer de burgerlijke dood met zoovele
woorden in de wet opgenomen ware, Dit redeneeren van
den wetgever van uit twee verschillende elkander uit-
sluitende standpunten, legt ook aan eene juiste uitleg-
ging der wet eigenaardige moeielijkbeden in den weg.
Het is de oorzaak van den bestaanden strijd over den
invloed van het faillissement op de handelingsbevoegd-
heid van den schuldenaar, over den rechtstoestand des
schuldenaars bij insolventie nia de rekening en verant-
woording van den ecurator, en over de hiermede in
verband staande vragen omtrent de rechten der oude
schuldeischers, de rechten der nieuwe schuldeischers, de
mogelijkheid van een nieuw faillissement en de ver-
houding van de oude en nieawe schuldeischers tot
elkander. Naarmate men het eene of het andere der
door den wetgever afwisselend toegepaste beginselen
meer in het oog houdt, komt men noodzakelijkerwijze
tot eene verschillende beantwoording dier vragen. Van-
daar dat doctrine en jurisprudentie nog steeds de noodige
vastheid missen. Zoo beschouwen sommigen beschik-
kingen van den gefailleerde over zijne goederen als
absolunt nietig (Mr. Greeory, eenige beschouwingen over
de artl. 769 en 770 W. v. K., in N. Bijdr. v. Rechtsgel. en
Wetg., 1873, bl. 578 vlg.; Dwenuvis, Handboek voor het
Nedevlandsehe  Llandelsregt, 2de druk, dl. III, bl, 239;
ve Maxez Ovess, t. a. p., bl. 42 vlg.); anderen als relatief
nietig, in dier voege dat slechts de schuldeischers zich
op die nietigheid kunnen beroepen (v. Rigusoux, t. a. p.,
Hfdst. I1I, bl. 84 vlg.). Volgens sommigen krijgt de
gefailleerde na ontslag van den curator overeenkomstig
art. 885 W. v. K. beheer en beschikking over zijn ver-
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mogen terug (Hixest, Entwurf einer Konkuwrsordnung fir

1

voudige wijze behandeld kunnen worden. Men lette er bijv,

das deatsehe  Reich, Niewee Bidr., 1877, bl. 500 vlg.; | op, dat met toestemming van den gefailleerde, reeds
Oyens, tow p., bl 238 vlg.; Kist, t.oa. p., bl 207, |

Redactie N, Bijdvagen en Fihl., 1855, D, hl. 282—287);
anderen  ontkennen dit (Diernuis, t0 a. p., bl, 3503
Hovrivs, het Nederlandsehe Faillitenregt, 2de uitgaaf, bl
520, vlg., en ve Geer, aldanr, noot 2 op bl 521: v.
Rigmsouk, t.a. p., Hfdst. VI, bl 166 vlg.; ve Berser,
diss. wver de vereffening van den boedel bij faill., bl, 89 ylg.).
In verband hiermede worden omtrent de rechten der
oude en nieuwe schuldeischers de meest verschillende
meeningen verkondigd (zie de aangehualde schrijvers
t. z. p. en I, L. Toxckess, Acad. Prit. de vechten der
schuldeischers van een insolvent  verklaarden  koopman na
ontslag des curators, 1887).

De jurisprudentie is evenzeer verdeeld: de rh. te
Amsterdam  besliste 17 Mei 1865, M. ». H., dl. 7, bl
199 vlg., dat de gefailleerde ook na hel ontslag des
curators — zoolang hij niet is gerehabiliteerd — onbevoegd
is verbintenissen aan te gaani 28 Nov. 1855, I, n". 1719,
had zij het omgekeerde aangenomen, waarbij ook te
vergelgken 27 Mei 1867, . n”° 2956; 25 Maart 1884,
B. n. 5008, vordeelde zij dat de gefailleerde ook na
ontslag des curators geen inschuld kan invorderen, die
deel uitmaakte van zijn indertijd insolvent verklnarden
boedel ; de rb. te 's Hertogenbosch was 10 Juli 1884,
R. Bijdr. en Bijbl., 1885, D, bl 279, van cene tegen-
overgestelde meening, In de practijk wordt thans cen
tweede faillissement ten verzoeke van nieuwe schuld-
eischers vrij algemeen toegelaten (Hof den Haag 4 Mei
1885, W n. 5153; Hof Amsterdam 26 November 1881,
R. B. en /[, dl. 11, D., bl. 213, waarby echter te
verg, Hof den Haag, 20 Juli 1889, vern. Rb. te Rotterdam ,
8 Juni 1889, /. n". 5762); daarbij worden de oude schuld-
eischers echter op de meest verschillende wijze behandeld.

Dat het met het oog op de rechtszekerheid absoluut
noodzakelijk is, dat de wetgever een vast stelsel kieze
en de wet in al hare bepalingen eene consequente uit-
drukking van dit stelsel zij, kan niet beter worden aan-
getoond dan door te wijzen op deze feiten. In het
Ontwerp zijn in dit opzicht de lessen der ervaring ter harte
genomen. Men heeft er naar gestreefd, de verschillende
artikelen zoo te redigeeren, dat twijfel omtrent de op-
vatting des wetgevers over den aard en het wezen van
het faillissement zooveel mogelijk wordt uitgesloten. Bij
de toelichting der afzonderljke artikelen zal nader ge-
legenheid zijn het verband tusschen de enkele bepaling
en de hier voorop gestelde algemeene beginsels nader
aan te wijzen.

Alvorens hiertoe wordt overgegaan verdienen nog twee
punten de aandacht. Herhaaldelyk is er op aangedrongen
eene bijzondere, eenvoudige faillissements-procedure in
te voeren voor de afwikkeling van kleine boedels. De
Engelsche Buankruptey Act van 1883 geeft daarvan ecen
voorbeeld (Part. VII. Sect. 121, 122). Na zorgvuldige
overweging is echter in het Ontwerp aan dit verlangen
geen gevolg gegeven. In elk faillissement, hetzij groot
of klein, is een zeker stel van formaliteiten noodig tot
waarborg voor de richtige behartiging van de rechten
vau alle belanghebbende partijen. Die formaliteiten tot
een minimom terng te brengen, voor zooverre dit met
rechtszekerheid samen kan gaan, is bij de samenstelling
van het Ontwerp overal het streven geweest. Waar dit
eenigszins mogeljk was ., zijn bovendien verscheidene
bepalingen facultatief gesteld. Daardoor is eene regeling
verkregen, die zeer eenvoudig is, zoodat in geen fail-
lissement formaliteiten vervuld behoeven te worden, die
niet geacht kunnen worden strikt noodzakelijk te zijn.
en tevens elastiek genoeg om met den meer of minder
ingewikkelden aard van elk concreet faillissement reke-
ning te houden. Daarnaast is voor eene afzonderlijke
faillissements-procedure voor kleine boedels geen plaats:
zi) zou niet anders verkregen kunnen worden dan door
opoftering van bepalingen, onmishaar geacht ter ver-
krijging van rechtszekerheid en waarborging van aller
belangen. Inderdaad mag verklaard worden , dat faillisse-
menten van weinig aanbelang, die wel steeds de meerder-
heid zullen vormen, volgens het Ontwerp op de meest een-
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daags na de faillietverklaring alle goederen verkocht
kunnen worden , met machtiging van den rechter-com-
missaris zelfs ondershands (artikel 101, j°. 174), zoodat
dan reeds dadelijk niets dan contanten te verdeelen ziyn.
Wat de faillissementsprocedure zelve betreft | zjj komt
in_het kort hierop neder: binnen veertien dagen na de
faillietverklaring worden de sehuldeischers anngemaand
hunne vorderingen bij den curator in te dienen (artikelen
108 en 109) en hun tevens bekend gemuakt wanneer de
verificatie-vergadering zal plaats hebben. Zijn alle vorde-
ringen van eenvoudigen aard en geven zi den curator
geen aanleiding tot betwisting, hetgeen blijken kan uit
de lijsten, die door den eurator zeven dagen vaor de
vergadering ter griffie nedergelegd worden, dan zal
geen der schuldeischers zich de moeite behoeven te geven
in persoon of bij gemachtigde naar die vergadering te
gaan , en deze slechts ten doel hebben om den gefailleerde
de gelegenheid te geven, zoo hij dit niet reeds eerder
gedaan heeft, een akkoord aan te bieden of anders te
constateeren dat zonder verwijl kan worden overgegaan
tot de pondspondsgewijze uitbetaling. De curator maakt de
uitbr_'.tulin;zsf'\jst op, die na goedkeuring door den rechter-
COMIMIssris {Itrtif{ul 180) gedurende tien dagen ter inzage
der schuldeischers ligt, waarvan leder van hen mede-
deeling ontvangt, met vermelding van het voor hem
uitgetrokken bedrag (artikel 183). Na verloop dier tien
dagen is de lijst (indien daartegen geen verzet gedaan
wordt) verbindend (artikel 188), kunnen de schuldeischers
terstond over het hun toekomend bedrag beschikken
(artikel 192) en is het faillissement geéindigd (artikel 193),

Het ware geheel overbodig maar ook onuitvoerbaar
naast deze regeling nog eene andere voor kleine boedels
in het leven te roepen. Formaliteiten als het opmaken
eener boedelbeschrijving, die onderhandseh kan zijn met
waardeering door den curator (artikel 94) en van een staat
der baten en schulden (artikel 96), het indienen der schuld-
vorderingen bij den curator en het opmaken ecener uit-
deelingslijst . zullen wel in geen geval gemist kunnen
worden. Ken enkele blik in de vijfde afdeeling kan over-
tuigen . dat ook de formaliteiten, bij de verificatie in
acht te nemen, inderdaad geen andere zijn dan de strikt
noodzakelijke. Bovendien opent artikel 16 de mogelijk-
heid tot kostelooze behandeling of ophefting van het
fuillissement by gebrek aan actief (1),

Een punt van overweging heeft ook uitgemaakt de
vraag of de berechting der faillissementen in navolging
van de Bankruptcy Act en de Konkursordnung (2) aan
den kantonrechter behoort te worden opgedragen. De
belangrijke wijzigingen, die de aanneming van dit stelsel
in de nauweljks tot rust gekomen Wet op de Rechter-
lijke Organisatie zou noodig maken, — immers zender
vermeerdering van het aantal kantonrechters zou aan
eene dergelijke omvangrijke uitbreiding van hunnen
werkkring miet kunnen worden gedacht, — heeft aan-
leiding gegeven aan het tegenwoordige stelsel van be-
rechting der faillissementen door den gewonen rechter,
dat zich in de practijk deugdelijk heeft betoond. ook
voor de toekomst vast te houden. Evenwel moet worden
erkend dat in de uitgestrektheid der tegenwoordige
arrondissementen voor de schuldeischers eenig bezwaar
i1s gelegen. Om dit weg te nemen wordt voorgesteld de
voor de schuldeischers gewichtigste stukken rakende het
faillissement ter inzage neer te leggen niet alleen ter
griffie van de rechtbank, maar ook ter griffie van het
kantongerecht van de woonplaats, of het kantoor of

(1) De Nederlandsche Juristan—Vereeniging nam in hare vergadering
van 25 Augustus 1871 o. . de volgende besluiten:

In het faillietrecht is ecne vaste en dosrgaande onderscheiding van
hehandeling met het oog op de meerdere of mindere belangrijkheid des
hoedels met wenschelijk (zonder hoafdelijhe stemining).

Echter is het wenschelyk, dut de wet. voor alle boedels naar eene
venvoudige behandeline strevende. bovendien in sommige opzichten
vrijheid late om de vormen naar de omstandiglieden van iederen boedel
te regelen (:ondey Aaofdelijhe stesming).

Eene afzonderlijke I'E.‘L":;.Iti,: voor de belmndeling van buedels waarin
geen, of nagenoeg geen actief is, is wenschelyk (13 tegea 32 stemmen).

(2) Waar alleen gesproken wordt van Konkursordnung wordt
bedoeld de ,,Konkursordnung fur das deutsche Reich',
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het verblijf der gefailleerden (noare gelang de failliet- |
verklaring is uitgesproken door het rechterlijk college
vitn woonplaats . kantoor of verblijf des schuldenaars),
indien de plaats woar dit kantongerecht gevestigd is,
niet. tevens is de zetel van de rechtbank
faillissement aanhangig is. Men zie de artt, 97, 114,
139 en 183, Door deze bepalingen worden  de schuld-
eischers in staat gesteld zieh ter griffie van het kanton-
gerecht op de hoogte te houden van den loop van het
faillissement. Schuldeischers, van te Leiden, Hoorn, |
Nijmegen , Amersfoort, Eindhoven, Helmond . Harder-
witk, enz., wonende gefailleerden zullen zich dus niet
meer respectievelijk naar den Haag, Alkmaar, Arnhem
Utrecht, 's Hertogenboseh, Roermond of Zwolle behoeven
te begeven om te vernemen wat voor hen van belang
kan zijn. De voornaamste grief tegen de berechting door
de arrondissements-rechtbanken mag hiermede als op-
geheven beschouwd worden.

»Met het oog op cene ecenvoudige behandeling van
het faillissement en tot wering van misbruiken ., 1s het
wenschelijk daarbij zegel- en registratierechten op te
heffen, en dat de griffier geene onkosten in rekening
brengt”, Tuidde een der besluiten, door de Nederlandsche
Juristen-Verceniging in 1871 omtrent de wetgeving in
zake faillissement genomen. Men heeft gemeend in het
Ontwerp aan dezen wensch alleen voor zooveel de
vrijdom van zegel en registratierechten betreft, gevolg
te kunnen geven. Tegen de vrijstelling van griffiekosten
bestaat hezwaar, omdat daardoor de griffiers eene belang-
rijke vermindering van inkomsten zonden lijden, waarvoor
een aequivalent ten laste van de schatkist zou moeten
worden aangewezen. Dit bezwaar klemt te meer, waar,
ten gevolge van de voorgestelde opheffing der zegel- en
registratickosten, der schatkist toch reeds eene haar thans
toeviociende bate wordt onttrokken. Nuadeel lijdt de griffier
niet door de bij de artikelen 97, 2de 1id, 114, 2de lid,
137 en 183, 2de lid . voorgestelde kostelooze nederlegging
van stukken ter gri e, Immers de bestaande wet kent
dit middel van publiciteit niet.

EERSTE AFDEELING.

VAN DE FAILLIFTVERKLARING.

Art. 1. Als voorwaarde voor de faillietverklaring
noemt het artikel alleen: het ophouden met betalen
door den schuldenuar, d. w. z. het ohjectieve, naakte
feit van het niet-voldoen van opeischbare schulden
waarvan de betaling gevorderd wordt, terwijl de ver-
plichting om te betalen niet ontkend wordt. Oplouden
te betalen heeft dus plaats bij weigering om te betalen,
zonder aanvoering van redenen of wel op grond van
het niet kunnen betalen. Het eene zoowel als het andere
niet alleen het laatste. Het niet willen betalen heeft
evenzeer als het niet Aunnen betalen ten gevolge dat
de schuldeischers niet voldaan worden, beide roepen den
concursus in Ct leven waarin de raison d'étre van het
faillissementsheslag is gelegen.

Het Ontwerp staat hier principidel tegenover de
Konkursordnung § 94, waarin de stelling wordt ge-
huldigd : geen faillictverklaring , tenzij eris onvermogen
om te betalen, staking van betaling is prima facie, maar
volstrekt niet het eenige bewljs van onvermogen , — eene
stelling die, niettegenstannde de duidelijke woorden van
art. 764 Wethoek van Koophandel, ook hier te lande ver-
dedigers heeft gevonden en zelfs nu en dan in rechterlijke
heslissingen is aangenomen (1). Over het algemeen is de
jurisprudentie echter in het rechte spoor gebleven en vindt

(1) Menzie Ovess. tapo. blL32vlg ; Kist, dL 6. bl ¥6: Horrivs.
2de uite. bl 50 vlg. en de noten aldaar. De heide laatste schrijvers
hebben  echter meer de terenstelling van weigerin om te betalen uit
ongelegenheid, met weigeren wegens hetwisting «er vordering of van
haar bedrag . dun met weigeren uit onwil op het oo In de noot op
bl. 52 wvan Hortivs werk teckent dan ook ne Geer ann dat elke
weigering van betalen  waarbi] van geene hetwisting blijkt. vol- |
doende grond is voor fuiliet iring; men ver - ook bl. 18. Onver-
mogen vordert de rb, te Amste.dam 20 April 4800 en 23 April 1862,
W.n 2197 en M. v. H.. IV. bl. 8285,

wiar het |

men daarin de opvatting weer: cansa van faillissement is
anvermonen of onwil om te betulen, m. a. w. het ongemoti-
veerd weigeren om te hetalen (1), Dit is volkomen juist,
beide vorzaken, suwil evenzecr wls onvermoyen, geven, zoouals
gezegd aanleiding tot samenloop, coneursus ereditorum (2).
Juist de swomenloop van executecrende of tot exeentie ge-
rechtigde schuldeischers, het dringen en jagen om betaling
te erlangen , de wedloop om iets van des sehuldenaars ver-
mogen machtig te worden, de conflicten die daarvan
het gevolg zijn, het gevaar voor de niet even vervol-
gingszuchtige schuldeisehers om geheel achter het net te
visschen , zijn de omstandigheden die de instelling van

[ het faillissement , de onpartijdige gerechtelijke inbeslag-

neming en verdeeling van het vermogen des schuldenaars
onder al zijne schuldeischers noodzakelijk maken en
motiveeren. Niet in den vermogenstoestand van  den
schuldenaar , zooals de Konkursordnung doet, maar in
den toestand waarin de schuldeischers verkeeren omdat
zij niet betaald worden, vindt het faillissement zijne
reden van bestaan,

Het systeem van de Konkursordnung heeft ook nog
dit bezwaar , dat het de voorwaarde voor de faillietver-
klaring niet doet steunen op objectief uiterlijk waarneems-
bare daadzaken maar op een internen toestund, die niet
dan bij benadering gekend kan worden.

Ook waar het de faillietverklaring geldt van personen
niet tot den handelsstand behoorende is het ophouden te
betalen een deugdelijk eriterium Of een schuldenaar heeft
opgehouden te betalen . of er derhalve eene algemeene
vermogens-executie moet plaats hebben , 1z eene feitelijke
vraag, die in elk geval aan de beoordeeling van den rechter
moet worden overgelaten. Wijst men er op dat koop-
lieden steeds geregeld betalingen op gezette tijden te
doen hebben . terwijl dit bij particulieren doorgaans niet
het geval is, dan bedenke men ook, dat hij die de fail-
lictverklaring vraagt. het ophouden te betalen heeft te
bewijzen, en dat hij daarin veel gemakkelijker zal slagen ,
wanneer hij kan aantoonen, dat geregelde betalingen ,
die op gezette tijden hadden moeten plaats hebben ,
achterwege zijn gebleven , dan wanneer hij staat tegen-
over iemand, op wien dergelijke verplichtingen niet
rusten. De feitelijke omstandigheden , waarmede de een-
vondige en duidelijke mitdrukking .ophouden te betalen”
dwingt rekening te houden, zullen er dus toe leiden,
dat het gemakkelijker zal zijn een koopman te doen fail-
liet verklaren dan een particulier.

Het is onverschillig, ook dit ligt in den term ophouden
le betalen , welke schulden niet voldaan worden. Eene
nitzondering te maken, voor welke categorie van schul-
den ook, bijv. voor zoogenaamde huisschulden, ware ten
eenenmale verwerpelijk De faillietenwet mag niet het
denkbeeld in het leven roepen , alsof het op de betaling
van sommige schulden (met name van huisschulden)
minder aan zou komen, alsof hijv. winkeliers minder
recht op betaling van het hem verschuldigde zouden
hebben dan andere schuldeischers. Toch ware dit eene
logisehe gevolgtrekking , indien in dit artikel onderscheid
werd gemaakt tusschen schulden en schulden, en alleen
het ophouden met het betalen van sommige , met uit-
sluiting van andere , als voorwaarde voor faillietverklaring
werd aangenomen. De faillietenwet behoort juist het be-
ginsel van het burgerlijk recht, dat ten opzichte van
alle opeischbare schulden, tenzij voortgesproten uit spel
en weddenschap, eene in rechten afdwingbare verplichting
tot betaling bestaat te bevestigen.

De bevoegdheid van het Openbaar Ministerie om fail-
lictverklaring te requireeren is niet langer beperkt tot

(1} Verg. Hof van Nd -Holland . 31 Jau. 1861 (vernictigende hetin de
varige noot aangehaulde vonnis van de rh te Amsterdam dd. 26 April 1860)
en % April 1869, 1% poe 2338 en 4253, Ho! te Amsterdam. 15 Oct. 1878,
W, o 43t Hof te 's Hage. 18 Dec. tx76. R B 1871 AfL B, Wl 180,
met de daarbij behoorende conclusie van Mr. vax Maaxes, R B,
t.w p. bl 178 en rb, te Leenwarden, 6 Nov. 1885, W. n® 5447: zie
verder Mr. Laxo, Rechtsgelecrd Maga:ijn, 1883, bl Got \'Ig. {recensie
van het werk van Mr, Uyexs).

2 Tereeht zogt Futseny. Ftudes e deort comaerciol, bl. 353. ,le
commarcant il est au-lessous de se affuires peut faire faillite , et celui qui
se trouve au-idessous de ses affuires u'es' pas necessairement en faillite,
et peut en éviter le malheur™.
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de gevallen dat de schuldenaar voortvluchtig is zonder
orde op zijne zaken te hebben gesteld, of bezig is zijne

goederen te verduisteren. Voor dergelijke beperking is |

geen voldoende reden aan te geven,

Immers het iz de tank van het Openbaar Ministerie |
steeds op te treden als het openbaar beling dit vordert. |

Wanneer dit het geval is moet aan de betrokken amb-
tenaren ter beoordeeling worden overgelaten. Het gaat
te ver te beweren dat daartoe buiten de gevallen in
art. 768 Wetbhoek van Koophandel genoemd , nimmer
gegronde aanleiding zou kunnen bestaan.

Art. 2. Bij de aanwijzing van den bevoegden rechter
voor de faillietverklaring is in de eerste plaats rekening
gehouden met het veelvuldig voorkomende feit, dat de
schuldenaar zijue woonplaats heeft in eene andere
gemeente en daardoor onder het ressort vau eene andere
rechtbank, dan die waarin hij zin bedrijf uitoefent.
Men denke aan de vele kooplieden die. terwijl zij hun
kantoor in Amsterdam hounden, te Haarlem of te fiuzma
(arrondissement trecht) wonen. Het is wenschelijk
de gelegenheid te openen ter plaatse waar zij handelen,
waar allicht de meeste, althans de grootste schuld-
eischers gevonden zullen worden, de faillisements
afwikkeling, met zijne noodzakelijke vergaderingen van
schuldeischers enz., te doen geschieden (1).

Onder ,kantoor” wordt verstaan de localiteit waar
men geregeld voor zijne zaken te vinden en te spreken
is; naar omstandigheden kan dit dus ook een winkel of

akhuis zijn, winkeliers bijv. houden in den regel hun
E;mtanr, in den hier aangewezen zin, in den winkel.

De beide in het tweede lid aangewezen rechtbanken
zijn gelijkelijk bevoegd. Mogeljjke conflicten worden
voorkomen door de bepaling van het derde lid, krachtens
hetwelk bij gelijktijdige faillietverklaring door de recht-
banken van de woonplaats en van het kantoor, het vonnis
van eerstbedoelde rechtbank als niet gewezen wordt be-
schouwd. Het ligt overigens in den aard der zaak dat
de faillietverklaring uitgesproken door eene competente
rechtbank de bevoegdheid van andere mede competente
colleges wegneemt ; faillietverklaring toch kan slechts
eenmaal plaats hebben ﬁ?).

De vierde alinea van het artikel tracht te voorzien in
eenige lacunes in het Wetboek van Koophandel door de
practijk aan het licht gebracht. Bekend mag heeten de
Erocedure eenige jaren geleden gevoerd over de faillietver-

laring van een schuldenaar, die, zijn faillissement ziende
aankomen , met achterlating zijner schulden Amsterdam
metterwoon had verlaten , zich aldaar van het bevolkings-
register had laten afschrijven en met zijne geheele familie
en het grootste gedeelte zijner goederen naar het buiten-
land was verhuisd. De rechthank te Amsterdam achtte
zich onder deze omstandigheden niet bevoegd de failliet
verklaring uit te spreken, op grond dat artikel 765
Wetboek van Koophandel uitsluitend spreekt van den
rechter der woonplaats, wat getoetst aan de bepalingen
van het Burgerlilk Wethoek alleen kan beteekenen den
rechter van het wettelijk domicilie. Het hof te Amsterdam
en de Hooge Raad deelden deze meening niet en bedoelde
schuldenaar zag zich ten slotte failliet verklaard (3). Het

(1) Volgens den Codice di Comm. Ital. a. 685 is Je rechtbank va
Koophandel. .nella eui giurislizione il debitore ha il suo prineipal
stabilimento commercinle’ . de eenirr bevoegde rechter tot uliz- faillie:
verklaring.

(2) De K. O. regelt dit punt in € 64 tweede lid in dier voege. du
reeds het verzoek tot faillietverklaring uitsluiting van andere mede-
bevoegde colleges ten mevolge heeft. Dit verdient meene navolging .
daar elk verzoek niet noodzakelijk tot fuillietverklaring leidt: het kan
ingetrokken of afgewezen worden Ook levert het stelsel der K. O. geen
waarborg op tegen tegenstrijdige beslissingen: na afwijzing der failliet-
verklaring door den eenen rechter kan onmiddellijk de andere geadiéerd
worden en toewijzing van het verzoek volgen.

{3) Men zie de procedure in deze zank en de doarin gewezen von-
pissen van de rh, te Amsterdam, dd. 17 Oct. en 14 Nov. 1883, van de
rb. te Hearlem, dd. 18 Dec. 1883, de arresten van het Hof te Amster-
dam. dd. 1 Nov. en { Dec. 1883 en 4 Jan. 1884 in de Rechtsgeleerds
Bijdragen en Bijblad, je. 1885. Afa. . bl. 11—30. Het arrest van den
ngen_l}aai! dd. 7" Maart 1884 is opgenomen in de Ned Rtspri.
dl. CXXXVI. bl 251. Vig. Mr. Tu. G. DEexTz v. ScHAI0K, fets orer
dei compelenton reckler in zake faillietverklaringen, in Rechtsgeleerd Ma-

— ]

blijve hier natuurlijk in 't midden gelaten of de meer
met de behoefte der practijk overeenstemmende beslissing
van den Hoogen Raad; dan wel de meer formeele van

l'de rechtbank te Amsterdam de juiste verklaring der wet

bevat, reeds de mogelijkheid dat twee zoo geheel tegen-
strijdige beslissingen op de wet gesteund kunnen worden ,
18 voldoende om de noodzakelijkheid eener aanvulling
der wet op dit punt voor eenieder duidelijk te doen zijn.
Door de voorgestelde redactie wordt elke twijfel opge-
heven en door de woorden ,met achterlating van schul-
den” de voorgestelde bepaling behoorlijk begrensd.

» 200 hij buitenslands woonplaats heett | doch binnen
het Rijk in Europa verblijf houdt of kantoor houdt.”
Steeds meer doet zich de behoefte gevoelen de vele
buitenlandsche huizen, die in het Rijk filialen bezitten ,
binnen het bereik van de Nederlandsche faillietenwet te
brengen. Zij behooren niet in gunstiger toestand te
verkeeren dan de Nederlandsche kooplieden zelf, zooals
thans het geval is nu zij zich, door een beroep op het
feit, dat zij hun domicilie buitenslands hebben, hier aan
eene faillietverklaring kunnen onttrekken.

Het woord , (hoofdkantoor)™ in het derde en vierde
lid ziet, conform het bepaalde in het tweede lid, op
het bestaan van meer dan een kantoor.

Art. 3. In het Wethoek van Koophandel worden met
betrekking tot het faillissement van de gehuwde vrouw
geene bepalingen gevonden. Dit heeft aanleiding gegeven
tot moetlijkheden. Faillietverklaring toch kan alleen
uitgesproken worden door den rechter van de woonplaats
des schuldenaars. Volgens artikel 78 Burgerlijk Wethoek
is de woonplaats van de gehuwde vrouw die van haren
man. Voor de gehuwde openbare koopvrouw is op die
bepaling nergens eene uitzondering gemaakt. Dientenge-
vo{gu ¥an de openbare koopvrouw, die in Nederland
hare zaken drijft en wier schuldeischers misschien allen
in Nederland wonen. indien haar man in het bnitenland
woont of verblijf houdt, door den Nederlandschen rechter
niet failliet verklaard worden. Dit vereischt voorziening.
Artikel 3 van het Ontwerp bepaalt dus dat de gehuwde
vrouw , die zelfstandig een beroep of bedrijf uitoefent ,
ter plaatse waar zij dit doet, failliet verklaard kan worden.

. Zelfstandig een beroep of bedrijf uitoefent”, niet:
, die openbare koopvrouw 1s", omdat het Ontwerp het
taillissement niet meer tot kooplieden beperkt. Het spreekt
echter van zelf dat, zoolang de bepaling van art. 168
Burgerlijk  Wetboek niet 1z gewijzigd, de openbare
koopyrouw de eenige zal zijn op wie art. 3 van het
Ontwerp toepasselijk is, daar zij de eenige is, die zelf-
standig een bedrijf mag uitoefenen.

Zijn de echtgenooten niet in gemeenschap gehuwd en
heeft de vrouw eigen vermogen en eigen schulden, dan
moet evenzeer faillietverklaring van de vrouw mogelijk

| zijn. Dezeltde redenen, hierboven ten aanzien van de

gehuwde openbare koopvrouw in het midden gebracht,
leiden er toe insgelijks den rechter van het verblijf
der vrouw bevoegd te verklaren. In geen van beide

'gevallen kan dit tot moeiclijkheden aanleiding geven,

indien de man wel atzonderlijk maar toch binnenslands
woont, immers de failliete boedel zal wel meestentijds
ter verblijfplaatse van de vrouw te vinden zijn.

Art. 4. Art. 765 Wetboek van Koophandel schrijtt
voor dat de schuldenaar binnen drie dagen uva het op-
houden met betalen daarvan aangifte moet doen ter

| griffie van de Arrondissements-Rechtbank. Het ontwerp

heeft dezen fatalen termijn, en daarmede de verplichting

' tot aangifte, laten vallen, daar de ondervinding leert

dat hij niet in acht genomen wordt. en dat er ook geen
middel is om inachtneming daarvan te verzekeren. Dit
geldt voor elken termijn. Het ophouden met betalen

gazijn. d1.3, bl. 164 vlr, In Duitschland geldt te dezen. krachtens § 64
K. 0., de bepaling van ¥ 18 CivilPr.Ord.: ..Der allgemeine Gerichts-
stand einer Person. welche keinen Wohnsitz hat., wird durch den
Aufenthaltsort im Deutschen Reich und. wenn ein solcher nicht bekannt
ist. durch den letzten Wohnsitz bestimmt.” Eenvoudiger nog is het
voorschrift van Bect. 95. al. { der Engelsche . Bankruptey Act" van
1883: ,,if the debtor against or by whom a bankruptey petition is pre-
sented . . . is not resident in England, .. . the petition shall be pre-

l sented to the High Court.”
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treedt zelden plotseling voor den dag. In verreweg de

meeste gevallen gaat aan het faillissement eene lijdens- |

geschiedenis van langeren of korteren duur vooraf, ge-
durende welke zich een toestand ontwikkelt die gaande-
weg duidelijker het karakter vertoont van ophouden met
betalen, zonder dat men met eenige zekerheid kan zeggen
wanneer hij eigenlijk begonnen is. Een termijn nu,
welks aanvangspunt z0o twijfclachtcig is, mist elkeprae-
tische beteckenis, De sanctie, die de wetgever heeft
getracht aan zijn gebod te geven in artikel 3 1° der wet
van 10 Mei 1837 (Stbl. n", 21) op de bankbreuk, is dan
ook even ijdel Eublekeu als het gebod zelf. Van de
bevoegdheid, in bedoeld artikel aan het Openbaar Mini-
sterie verleend om alleen wegens de overtreding van
artikel 765 Wetboek van Koophandel den schuldenaar
als enkel bankbrcuki{;e te vervolgen, werd, zoo al ooit,
dan toch niet dan hoogst zelden gebruik gemaakt. In
het Wetboek van Strafrecht van 1881 (art. 441) is het
verzuim van aangifte reeds tot den rang der overtredingen
teruggebracht. Deze strafrechtelijke sanctie, noodig zoo-

de verplichting tot aangifte bestaat, noodzaakt
natuurlijk niet om deze verplichting te behouden, in-
dien zi) niet langer wenschelijk wordt geacht. Afge-
scheiden van de practische nutteloosheid mag ook de
overweging gelden dat voorschriften, die niet gehand-
haafd en worden, steeds het gezag der wet ver-
minderen. Het Ontwerp onthoudt zi(ﬁl daarom van elke
termmin en spreekt bloot de bevoegdheid uit
tot i (IES, evenals thans ten aanzien van den
staat van kennelijk onvermogen in art. 882 Wetboek
van Burgerlijke Rechtsvordering gedaan wordt.

In overeenstemming met de bestaande praktijk is niet
nitdrukkelijk eene schriftelijke aangifte gevorderd , mits-
dien eene mondelinge niet uitgesloten, omdat van de
mondelinge aangifte toch onmiddellijk door den griffier
eene akte wordt opgemaakt, die door dezen en den

ever wordt onderteekend. Er is dus in elk geval een
schriftelijk stuk, waarin de aangifte wordt geconstateerd.

2de Lid. Het vonnis van faillietverklaring moet ter
openbare terechtzitting worden uitgesproken. Dit is in
overeenstemming met de bestaande practijk, doch uit-
drukkelijk voorgeschreven met het oog op de arresten
van den Hoogen Raad van 7 Maart 1384 (Ned. Rechi-
spraak , dl. CXXXVI, bl. 251) en 27 Juli 1889 (W.,
n°, 5783), waarbij werd beslist dat het ook in raadkamer
kan geschieden.

Het tweede lid geeft bovendien, in een meer algemeenen
term, die met name het rechtsmiddel van cassatie omvat,
de bepaling weer van art. 791 lste lid Wetboek van

Koophandel.

Art. 5. Het 1s van het hoogste belang dat de rechter,
alvorens de faillietverklaring uit te spreken, bekend zj
met den toestand van den boedel. Naar aanleiding daar-
van zal hij zijne keus van een curator bepalen, beslissen of
de benoeming eener voorloopige commissie uit de schuld-
eischers al dan niet noodig is enz. De wetgever behoort
dus die voorschriften te geven, welke er toe kunnen
leiden dat den rechter die wetenschap geworde. Niet
altijd zal dit mogelijk zijn, met name is daarvoor geen
middel als de schuldeischers de faillietverklaring aan-
vragen ; zij toch zijn uit den aard der zaak niet op de
hoogte van des schuldenaars staat van zaken. De eenige
persoon, die het noodige licht kan verschaffen, is de
schuldenaar zelf. Het ligt dus voor de hand hem bij
eigen aangifte ook de plicht op te leggen dit te doen (2).

(1) De verplichting. binnen drie dagen na de staking van betali
sangifte van faillietverklaring te doen, wordt den gefailleerde opgel
door den Code de Comm a. 440; de loi frang. sur les faillites etc. van
1838, a. 438; den Code de Comm. belg. revisé (loi de 1851) art. 440 en
den Cod. di Comm. ital. art. 686. Daarentegen wordt in de K. O. en
de Bankruptey Act een analoog voorschrift gemist.

(2) Eene gelijksoortige bepaling is in de meeste faillietenwetten op-
genomen, Men verg. art. 439 Code de Comm, frang. rev. (bij eigen aan-
gifte moet overgelegd worden de balans of eene verklaring waarom dit
niet geschieden kan), art. 441 Code de Comm. belg. rev. (behalve een
balans moeten het journaal en het mﬁiater der jaarlijksche balansen
overgelegd worden); art. 688 Cod. di Comm. Ital, (behalve een balans
wordt overlegging van alle boeken gevorderd). Als de schuldenaar na-

Eene Foede behandeling van het faillissement zal er zeer
door bevorderd worden, zoodat er geen sprake is van
eene noodelooze kwelling van den schuldenaar. Ook
houde men in het oog dat verreweg de meeste failliet-
verklaringen geschieden op eigen aangifte (1), welke
lapg-zamerhnu(f is geworden tot een dreigement, een
middel waardoor de schuldenaar de schuldeischers van
zich afhoudt, speciaal een middel om aan lijfsdwang te
ontkomen. Het is derhalve dringend noodig dat de wet
eenigen waarborg eischt voor de realiteit der aangifte;
het meest geschikte middel daartoe is den schuldenaar
de verplichting op te leggen om zijne aangifte te doen
vergezeld gaan van den staat in dit artikel voorgeschre-
1{91:5. Het i?olimakep van diezen staat zg.lldden schpldena.a:
dwingen eenig overleg en overijjlde aangifte me
geen ander doel dan eene executie te verijdelen althans
eenigszins kunnen voorkomen.

De voorgestelde sanctie (afwijzing der faillietverklari
indien aan het voorschrift van artikel 5 niet is vol-
daan) is de eenige die eene behoorlijjke naleving der wet
kan verzekeren.

Of de overgelegde stukken voldoende zijn staat ter
beoordeeling van den rechter.

Dat de rechtbank des noodig den schuldenaar kan
hooren tot toelichting der overgelegde stukken, ligt
zoezeer in den aard der zaak , dat daaromtrent eene op-
zettelijke bepaling ovarbodig is. Zoo twijfelt er bijv.
niemand aan, dat naar iel end recht de schuldeischer
zijn verzoek tot faillietverklaring in raadkamer nader kan
toelichten, dat hij althans door den rechter kan worden
opgeroepen , hoewel het Wetboek van Koophandel het
nergens zegt. Ook het ontwerp zwijgt daarover. Trouwens
dat de rechter te zijner inlichting hen kan hooren, die
van hem eene beschikking verlangen, behoeft eene wet
niet te bepalen.

drt. 6. Het tweede lid van dit artikel heeft ten doel
aan eene bij sommige rechtbanken bestaande practijk
een einde te maken. Er zijn toch rechtscolleges, die ver-
langen dn.t"de schbueldeischer, die fm;(llﬁetver ing aan-
mft' volledi wijs van zijn vorderingsrecht levere.
Dit leidt er t(;;g de faﬂlietverk?aring te weigeren, zoodra
de schuldenaar, ook zonder de aanvoering van eenige
gronden, eenvoudig ontkent het gevorderde schuldig te
zijn, en de schuldeischer n geaccepteerden wissel ,
orderbillet of ander schriftelijk bewijs, of wel een execu-
torialen titel kan overleggen. lja , 0ok bij niet-verschijning
van den schuldenaar 1s meermalen op dien grond een
verzoek tot faillietverklaring afgewezen. De schuldeischer
wordt daardoor voor het e dilemma gesteld , of in
de wanbetaling van zijn schuldenaar te berusten, of
tegen eene insolvente tegenpartij een kostbaar proces
te gaan voeren ten einde een vonnis te verkrijgen,
waaraan hij meestal niets zal hebben. Heeft hij het
eindelijk zo6ver gebracht, wat bij eene chicaneuse ver-
dediging allicht maanden kan duren, dan zal hij waar-
schijnlijk ontwaren dat de schuldenaar zich de gelegenheid
ten nutte heeft gemaakt om, wat hij nog bezat, te
verduisteren of weg te maken. Het Ontwerp bepaalt dus
uitdrukkelijk dat de schuldeischer zijn vorderingsrecht
glechts summierlijk behoeft te bewijzen. Wil het faillis-
sement den schuldeischers eenige afdoende hulp geven
tegen algeheele sloping van den boedel huns schulde-
naars, dan moet de mogelijkheid worden afgesneden,

latig is in het overleggen der bij de wet gevorderde stukken dan moet,
naar luid van artt. 455 en 466 C. d. Comm. fr. en 467 Cod. d. Comm,
belg., bij het vonnis van faillietverklaring zjne inhechtenisstelling be-
volen worden; eene sanctie die al te gestreng mag heeten. K. O. § 96
verlangt overlegging van eene staat van actief en passief ., bei Stellung
des Antrags einzureichen oder, wenn dies nicht thunlich ist, ohne Ver
zug nachzuliefern.”

(1) Blijkens de gerechtelijke statistiek werden in 1875 bij een totaal-
cijfer van 354 faillietverklaringen er 257 (of 72 6 pCt) op eigen aangifte
uitgesproken; in 1876 waren deze cijfers: 403 en 205 (of 73.2 pCt.): in
1877: 458 en 334 (of 72.9 pCt); in 1878: 526 en 377 (of 71.6 pCt.); in
1879: 603 en 467 (of 77.4 pCt.); in 1880: 623 en 478 (of 76.7 pCt.); in
1881: 735 en 552 (of 75.1 pCt.); in 1882: 828 en 623 (of 75.2 pCL); in

1883: 839 en 581 (of 69.2 pCt.); in 1884: 886 en 585 (of 66 pCt.); in
1885: 902 en 829 (of 69.7 pCt.); in 1888: 889 en 606 (of 68.1 pCt); in
1887: 807 en 578 (of 71.6 pCt.) en in 1888: 873 en 588 (of 67.3 pCt).
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eone Afuillietverkliring . waartoe  overigens alle voor-
wiarden annwezig zijn, door allerlel excepties en chieanes,
die ziclh steeds zonder moeite laten vinden, op de lange
buan te schuiven. Thans is daartoe het gewone middel
de schuld eenvoudig te ontkennen, eene tegenvordering
te beweren of iets dergelijks, Dit alles wordt voorkomen
indien de schuldeischer volstaan kan met den rechter
zijn vorderingsrecht aannemelijk te maken. Heeft de
schuldenaar gegronde verdedigingsmiddelen dan zal hij
daarvan althans summierlijk moeten doen blijken (1).

Of , ophouden met betalen™ plaats heeft gegrepen is
eene feitelijke vrang, in elk geval aan de beoordecling
van den rechter overgelaten. Deze beslisse dus of die
feitelijke toestand zich ook kan openbaren door de niet-
betaling van één <ehnld: het Ontwerp Laat de mogelijl-
heid om in dien zin te beslissen open, Toont het niet-
betalen van ¢én schuld onder hepaalde omstandigheden
aan . dat de schuldenaar in cenen toestind verkeert, die
het hem onmogelijk maankt ook zijne andere sehnldeisehers
te voldoen . indien deze betaling verlangen . dan is er
zeer zeker ophouden met betalen, en hehoeft de reehter
niet te aarzelen om de faillictverklaving nit te <preken (2).
De meening van Hovres (toa, pe, L S0) 0 dat de weiae-
ving van ecene enkele bepaling  wimmer voldoende kan
zijn tot het nitspreken der faillictverklaring . werd recds
hestreden door Mr. Co D Nssew coso, Wethe can Koo
hinddel et aamleekeningen . 20 nitagave . bl H00,

I he \'t'l“.ﬂf_‘gl_'lin:_,f ,',‘t'r:l_,"li':tlt ll\'l'rc'l']ll\'ulu.‘.-fti;_" het
door den kanton-

Arl. 7.
bepaalde  hij avtikel 950 tweede Tl
rechter.

Bijzondere voorsehritten omtrent de voor-
zieningen  tegen een vonnis van faillictverkboing zijn
noodzakelijlk, omdat in deze marerie de gewone wijze
van procedeeren niet voldoet s de behoeften van het
verkeer "Nlll'l'i_‘:l-’ll*'nlll'l' rechtszekerheid. “l'itll- vorideren
dringend  dat  cene aangeveesde falhietverklaring nier
waanden lang slepende gehonden kan worden, Door Lt
faillissement wordt in nagenocs alle reehtshetrekkineen |
waarin e boedel staat . ingegrepen o worden 2t meer of
minder gewijzigd @ Lingdurize  onzekerheid of dit ol of
niet plaats zal hebben mag niet hestwn, Do wetgever
van 1838 heeft het evenzoo hegrepen en in artikel 7491
Wetboek van Koophandel bijzondere voorsehreitten s -
ageven omtrent het verzet tegen en het hooger heroep
van beslissingen der rechthank op cene nveame tot
faillietverklaring . ten cinde in deze gevallen cene snellere
vechtspleging mogelijk te maken (3. De practijk leert
sehter dat het beoogde doel niet dan zeer onvolkomen
hereikt is; de hierboven ad artikel 2 wangehaalde proce-
dure levert daarvan een merkwaardig voorbeeld. Ten-
sevolge van appel van de afwijzende heschikking op de
oorspronkelijke aunvrage. door de rechthank te Amster-
dam gegeven . op het Hot aldaar. teruzwijzing naar

Arl, S—10,

bhedoelde rechtbank. nienw appel. verwijzing naar de |

rechtbank te Haarlew . derde appel, en eindelijk eenige
voorzienineen in eassatie tecen de arresten van het Hol'.
kon de defimtieve faillietverklarimye door den Hoogen
Raad cerst weschieden ongeveer vijt maanden na de cerste
aanvrage (1. Het Onfwerp waat daarvom in de artikelen
R-10 nog ecen stap verder dan het Wethoek van Koop-
handel. en tracht door cen zeer smmmicren rechtsgang
en steeds cene proeedure bij verzockschritt voor te schrij-
ven . ecene sposdige afdoening en o eindbeslissing ook bij
de hoogere colleges te verzekeren.

De termijn voor het verzet (welk middel toekomt wan
hem. die niet i gehoord omdat hij niet is opgeroepen

(1) In overcenstemming hivrmede 15 8 97 eerste il Ko O,

20 Vgl Haot te Arnhem. 25 :\]ll” 1888, W, n" n613; 1ol e Leey.
warden. 22 Mei (880, P . L'l 69 Rb, e Ampsterdam 29 November
1R8O . W. nb 5828,

3 Verg, M, F. pi Moxeny
voniks von foilliceerbaving, 18GT.

Newl, Defr. e virlidelen tegen ot

regity,

41 Verg noot 3. bl 13 hierboven. Door de rho te Awsterdam wenl
Lij vonnis van 11 Jan 1889 (W. n% 3677) op gedaan verget cepe failliet-
verklaring vernietigd . uitgesproken op 26 Juli 1883,

Handelingen der Staten-Generasl, Bijlagen, 1890.-1891.

of, opgeroepen . niet is verschenen) is in het tweede lid
vin artikel 8 op acht dagen gebracht, in tegenstelling
tot de termijnen voor het hooger beroep welke volgens
het eerste en derde lid slechts drie Jugen bedragen ,
omdat de schuldenaar alleen in het geval van het tweeds
lid van zijne faillietverkluring misschien gedurende cenigen
tijd onkundig zal zijn.

De bepaling dat het hooger beroep en de eisch tot
cassatie tegen een vonnis of arrest van faillietverklaring
worden ingesteld door middel van een verzoekschrift ,
in te dienen ter griffie van het rechtseollege, dat van
de zk moet kennis nemen, heeft ten doel dit college
dadelijk van de zaak te saissiseeren: het is toepassing op
het hooger beroep en de eassatie-procedure van hetgeen
thans reeds geldt voor de behandeling in versten aanley
en daar proefhondend is gebleken.

Beteekening van et gedane verzet, van het ingestelde
hooger heroep tegen een vonnis en van den uitgebrachten
cisch in eassatie tegen cen arrvest van faillietverklaring
win den procurenr van de tegenpartij, Jd. i aan diens
wettigen vertegenwoordiger in de eerste instantie, wordt
gemotiveerd  door den dringenden eisch eener spoedige
rechtspleging . die niet belemmerd mag worden door het
feit dat de schnldeischer. die de faillictverklaring heeft
[ nitgelokt, ergens in het buitenland woont. De opdracht
win een procurenr. om het verzoek tot faillietverklaring
in te dienen, mag beschouwd worden als opdracht om
e geheele procedure te voeren. die dat verzoek mogelijk
nie zieh zab slepen,

Beteekening van het verzet . het hooger beroep of het
heroep i eassatie van het Openbaar Ministerie. als dit
de faillietverklaring heeft sangevreaagd . i< niet voorge-
sehreven . omdat, ngevolge de bepaliug van artikel 4,
het Openhanr Ministerie toch altijd op het verzet, het
hooger heraep of het beroep in eassatie wordt gehoord.

Voor de bhehandeling van het verzet of het hooger
heroep wordt in het zesde Tid van artikel 8 verwezen
naar artikel 1. De sechuldenaar en de schuldeizcher. die
de annveage tot Eillietverklaring heeft ingediend , worden
dus gehoord in raadkamer. Dat zij daar den rechter con-
tradictoir hunne helangen kunnen voordragen . behoeft
niet uitdrukkelijk te worden vastgesteld. Dit is een zoo
mwatuurligh recht van partijen, dat veeleer eene uitdenk-
kelijke hepaling noodig zoun zijn . indien wmen (it recht
wilde Dbeperken. De in et vierde Hd van het artikel
voorgesclireven kennisgeving van den tijd . bepaald voor
die Dehandeling van het  verzet of het hooger heroep ,
heett dan ook geen anmdere bedoeling dan den sehuldeischer
in e gelegenheid te stellen bij de hehandeling tegen-
woordig e zijn ter verdediging van het anngevallen vonnis
en daarmede van het door hem ingediende verzoek tot
fuillictverklaring.

Artikel @ aeeft ook den sehuldenaar vecht van hooger
heroep bij atwijzing zijner aangifte tot faillietverklaring.
Met het oog op de verplichting, hem bij artikel 5
opgelegd . migr dic tereeht wenschelijk geacht worden.
Diarentegen is vervallen het recht van verzet tegen de
fuillietverklaring  dat arvtikel 791 7de lid Wethoek van
Koophandel sun Lalle andere schuldeischers ™ (A, w. 2.
man hen die geen aanvrage deden tot faillietverklaring)
-en adle belanghebbenden ™ toekent. Het faillissement
i< cen naatregel o het belang van wlle schuldeischers ;
unnmers het strekt tot behartizing  der helangen  van
allew . e by den boedel geinteresseerd ziju. Van benu-
deeling ot tegenstrijdig belang van  dezen of genen
<chuldeischer kan dus geen sprake zijn. Als voorbeeld
van cen derden belanghebbende  wordt gewoonlijk aan-
gehaald de medecontractant bij cene Lovercenkomst ™, die
tengevolge der faillietverklaring nietic wordt (art. 774
Wethoek van Koophandel). Dergelijke belanghebbenden
kunnen volzens het Ontwerp niet meer voorkomen .
b geen handelingen van den schuldenanr meer abso-
hint nietic zullen zign. Andere helanghebbenden laten
zieh moeteljk  denken. waarom men veilig mag aan-
nemen. dat het rvechtsmiddel van artikel 791 zevende
lid Wethoek van Koophandel door niemand gemist zal
worden. Blijkens de gerechtelijke statistiek werd in tien
Jaren tijds, van 18701888 . slechts éénmaal, in 1880,
| eene faillietverklaring ten gevolge van verzet van <chuld-
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visehers of andere belanghebbenden vernietiod s cen eipfer | steeds cen min ot meer conservatorr . e elk geval cen

dut welsprekender is dan lange betoogen,

< Aanvraag ' omvat hier (in oartikel ) zoowel het
verzoek van ecen schuldeiseher, als het requisitoir van
den Officier van Justitie,

Voor het hooger bhevoep nogeval van atwizing der
wngifte of wnveaae tot Lollietverkbeing 1= moalwij-
king van het hepualde inoartikel S0 een termign van
acht dagen aangenomen . omdat bij atwijzing der fillier-
verklaring niet zulk cen demaende hehoefte bestiat qan
cene  spoedige cindbeslissing  als wanneer de ftailliet-
verklarig is nitgesproken, Tmmers cene atwijzende be-
schikking heeft de handhaving  van bestuande recht--
toestanden  ten sevoloe o terwijl daarenteoen de Faillid -
verklaring in die toestanden wijzioms brenpt.

Artikel 10 verwijst voor de instelling en de behande-
ling van den eiseh inocassatio zoowel e artikel 4 als
nmaar artikel 8. Het cerste artikel zal moeten worden
toegepast als de cassatie gericht s tegen een arrest
waarbij de faillietverklaring s afoewezen . het Latste
als zi) gericht s tegen een arvest waarbi) de fulliet-
verkluring is toegewezen. mitsdien de schuldenaar cischer
15 1n eassatie.

Dat bij vernietiging van het uitgesproken

At 11

tutllizssement  door den hoogeren rechter alle door den

enrator inmiddels  vervichte handelingen geldiz hlijven
en den schuldenanre binden | is wenzchelifk met het oos
op de door artikel t voorgeschreven voorloopise ren-
mtvoerlegging van het vonnis vau fatllietverklaring.
Wat de curator krachtens dit witdrukkelijk wetsvoor-
schrift verricht, vervicht hip jure. en moet later net
meer ongedaan gensakt kunnen worden, De voorloopige
tenuitvoerleaaig zou elke boteckenis verliezen | het voor-
aestelde doel aeheel missen . slecht< verwarring stichten,
en een toestand van rechitsonzekerhend in het leven roepen
indien  den nuatregelen wisrin de voorloopige tenuit-
voerlegging zich juist openbiart. steeds het Dinnocles-

gwaard van latere vermetizging bhoven het hoofd hing,
En wat zou het gevolg dier vernieliving moeten zijn ¥

De enrator kan niet annsprakelijk cesteld worden @ hij
handelt  krachtens opdracht v de wet . gehoorzaamt
<leehts aan ecen rechterlijk bevel . wat elk denkbeeld wan
ven handelen suo periculo uit<hat. De seholdeisehers
kunnen evenmin sansprakelifk zgn: 2y laoudelen o het
acheel niet. de wet handelt voor hen. Wie zollen het
dan wezen 7 De derden. die ter goeder trouw met den
tot handelen bevaegden en zelfs verplichten curator zich
inlieten . kan men toch zeker niet de sehsde cener vep-
nietiging laten dragen

Bij eene juiste appreciatie der omstandigheden springt
dus  de noodzakelijkheid  van de voorgestelde bepaling
i et ooo. Zip kan te minder gemist worden disre voor
het geldende vecht door velen het tecendeel wordt -
venomen (1)

Of en i1 hoeverre cen schaldeischer, e Lollnetyer-
klaring heett aangevraagd . jegens den schuldenaar aan-
<prakelijk kan zijn uit onreehtmatige doad o i< men hoonde
dit wel in het oog. cene geheel andere guaestie . wiae-
omtrent artikel T1 miets heslist en niets pracjudiceert,

et 120 Int artikel \\'ij:~| de grenzen der voorloopnae
tenuitvoerlegging  aan. Deze zijn zoo getrokken dar de
voorloopige tennitvoerlesoing  alleen  die maatreaelen
omvat, die in het faillissement cen voorloopig. of liever .,
conservatoir karakter dragen. Do definitieve heshissinu
zal den enrator cerst machtizen om definitieve stappen

voorloopig karakter. Het is niet bestemd om te blijven,
manr om door de realisatic geconsumeerd te worden.,

Bezovadheid  voor de belangen des sehuldenanrs muy
van e vooraestelde bepaling  allerminst  weerhiouden.
Zapne: helangew worden juist hehartiod en sewaarborgd |
witir door nitsloiting  van de vereffening allleen al die
voorloopize voorzieningen  worden toegelaten . die met
e i e vierde afilecling van het Ontwerp zijn wan-
vewezen, Deocurator zal niet heschikken over den hoedel
(hehondens de rationeele uitzonderingen in ieders belang
v e artikelen 98 en 101); veeleer er zich toe bepalen
hem  te bewaeen, Ae handelingen, die hij ingevolge
artihel 120 mag toepassen . strekken om den boedel
pendente lite o zign geheel te houden, De sehuldenaar
zal zich danrover ninmmer kannen beklugen . ook al moge
e ovoor hew eenig ongeriet it voortvloeien.

it e Artikel 787 Wethoek van Koophandel bepaalt ,
it het vonns van faillietverklaring o. a. zal inhouden :
sden last, om door verzegeling, of door andere gepaste
middelen, of door cen en ander. voor de bewaring des
hoedels te zorgen.” De artt. 92 en 93 van het ontwerp.
die den curator de verplichting opleggen . dadelijk na de
annvaarding  zijner betrekking door alle noodige en ge-
paste middelen voor de bewaring des boedels te zorgen .
en ides noodie, dadeligh tot verzegeling des hoedels over
te waan ., naken derselijk voorsehrift overbodig. Het von-
i< bhehoeft met voor elle bizonder weval de algemeene
bepading der wet te herhalen.

Over de voorloopize en definitieve commissién uit de

schuldeischers zie men de toelichting op de artikelen
[E EVELN
At 14 Met het oog opode belangen van derden en

op de wevoleen der faillietverklaring met betrekking tot
e bevoesdheid van den schuldenawar om zijne goederen
te verbinden . s zon .\'!mmﬁy mnyl'ffﬂm npt‘nh:mrmnkin;__r
van het vounis van fullietverklaring dringend noodig.
In afwijking van de hestunde wet 1s danrom den griffier
e zora voor de publicatie opgedragen. Hij is wit den
aard der zaak nog cerder in de gelegenheid die te doen
geschieden dan de enrator,

Pl cmmplakkingen .oan het huis der gemeente , het
agehonw wiaar de rechthimk vergadert, en de beurs, zoo
eroocene s ,ozgn achterwese  gelaten . als volkomen
nutteloos. Zij worden niet of weinig gelezen en missen
dus hun doel. Dit geldt voor de beurs evenzeer als voor
dee sndere genoemde plaatsen. Ken  faillissement  yan

Ceenige beteckenis, waarhij bearshezoekers eenig belang

hebben . zal ook zonder sumplakkimg ter henreze spoedig
venocy alecmeen hekend zijon, terwijl maar andere taillis-
sementen ween mane van zaken onder tallooze aankon-
divingen wiat snnfelen. Dachladen worden daarenteoen
i den tecenwoordizen tipd door een ieder gelezen, 7

etpi allengs het middel vane publiciteit bij uitnemendheid

weworden, Openbanrmading o de Ntaalseourant i< voor-

caesehreven, opdat e een hepaald dagblind #ij waarvan

te doen. Een defintief karakter bezitten i het faillizse- |

ment alleen de vereffening en de raadpleging over een
akkoord. Al wat daavaan voorsfonat  strekt sleches tot
voorberetding van beide. it volgt nit het wezen van
het faillissement als gerechtelijk beslag: beslag is vcen
rechtsimddel, hetwelk dient om exeentie, realisatic more-
Ik te maken en voor te bereiden: het deagt daarom

1 Verg Mr. Kiseo dl o, blo6o; Honeos. bl 240 g
Zie verder: rb. Amsterdam 5 Jan. 1883, Rechtagel. %}6{.. dl. v
. n% 5677,

bl. 676—679. Verg. ook H. Amsterdam 11 Januari 1889

]

l

men voornit oweet, dat omen elk talhssenent  in het

aehecle bind er o zal konnen vinden,

Aot 1 Voor de onmiddelhjke openbaarmaking van
de definitiove vernietiging van een nitgesproken fail-
lissement pleiten dezeltide redenen als voor (e openbaar-
paking van ode faillictverklaring, Ook s zij onmishaar
met het oog opoartikel 1L Een deder moet kunnen
weten ol de cordor nog hevoesd is te handelen,
sttt westeld worden zijne hevoeadhend te controlesren,

Al 16 150 Het Wetboek  van Koopliandel  kent
geen opheffing  van het faillissement bij ontstentenis
van actief. en laat zich over eene kostelooze behandeling
van het faillisseient uiet uit. Alleen is bij ministeriéele
resoluticn . van 20 Sept. 1814, 30 Sept. 1845 n°, 122 en
21 Sept. 1876 u'. 16 hepaald dat de akten betrekkelijk
lyot-cleli'.-atz'lnll. de vereffening van failliete boedels, van
boedels van in staat van kennelijk onvermogen ver-
klaarde personen en van onbeheerde nalatenschappen in
debet worden geregistreerd, voor zooverre en zoolang
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geen kontante gelden in die boedels en nalatenschappen
voorhunden zign. mits de enrator. g zijne sehriftelifhe
sanvrage  daartoe,  ziel verbindt om o de reehten, e
celang dat er aelden van den boedel By hem inkonge,
colijkelijfk met de andere Kosten van het failli=senent
of van de hoedebredding en i dezelfide verhonding als
deze, te voldoen en zich. by gebreke danevan ., voor die
rechten persoonlijk annsprakelijk stelt (Periodick Woorden-
boek, i, 5701). Het gezeaeld papier wordt dan eveneens
den eurator i debet verstrekt. Deze hepadingen ziju
cehter te eenenmale onvoldoende; immers de kostelooze
hehandeling van het faillissement wordt daarmede geens-
sins verkregen. Zoo blijvgn de grithekosten . de zwanrste
kosten bij faillissementen met gering actief, op den
boedel drukken . blijven alle akten door den grifficr op
te maken belast met zegel- en registraticrechton, heeft
geene vrijstelling plants maar in dehet stelling,

Door de bij het eerste en tweede Lid van artikel 17
voor alle faillissementen vastgestelde bepuling wordt ge-
meld bezwaar ten opzichte van de zegel- en recistratie-
rechten opgeheven. Het zou evenwel ten opzichte van
de griffickosten blijven bestaan. Vandaar dat het ontwerp
ook de kostelooze belundeling van het faillissement kent,
waarvan het gevolg in het derde 1id van artikel 17 nader
wordt omschreven.

Naast die kostelooze behandeling behoort  hovendien
de mogelijkheud  geopend  te worden om tot algeheels
opheffing  daarvan te komen. Waar niet alleen geen
kontanten voorhanden zijn. manr zelfx in het wceheel
geen, zij het dan ook ecerst in verloop van tipd te
realiseeren actief annwezie is. en ook waar het aetief
in geen geval toercikend zal zijn om de kosten te dra-
gen. heeft kostelooze helandeling van het faillisseiment
ween zin meer , maar moet het faillissement opgeheven
kunuen worden. Reeds thans  ceschiedt dit  teiteliji:
met coedvinden van den reehiter-commis<ari<. die zelden
zal veraen dat de eurator ende griffier de kosten vit eigen
henrs betalen , blijtt het faillissement eenvondio Hoeon . tot
een familielid van den schuoldeniar, of een schuldeischer.
aan de zaak cen elude wenschende te maken . zieh bereid
verklaart de kosten voor te schicten., Het (.|1:pyi;-t' Vil
dezen  toestand s ecehter hierin weleoen dat het faillis-
sement. ook al wordt de curator ont<lagen, wel leitelijk
muar niet rechtens wordt opaehoven 1 e schuldeisehiers
blijven dus verstoken van hunne individueels executie-
middelen. en mizzen alle verhaal op e <chnbaomne
tot tijd en wijle het faillissement weer eens werdt ap-
gevat, Regeling 1= hier niv diew hoofile deineend nood-
zakelijk. Door de voorgestelile hepalingen .-r‘.lij'.it LA
alle billijke eischen te worden voldisin, (1)

Do geleidelifhe tommine van Lot aaonral
INCOHL B0 INThL s i INTT.

At 1 !
fatlhi=sementen (i

158 dn IRTS, 5200 o INTO. sk 1880, 6200 in 1881,
T an 1882, =28 1SS0, NG G IS, TRG: i |88
U022 e ISSG, BRU: 0 INST, NS0T in ISS8. <0 ()

maakt het hoowst wenschelifh diarvan oo elke pecht-
bauk ven openbaar register o te Jegoen apedat veen
weder alvorens krediet to seven uit oflicidele hran Lot
financiée] verleden van den kredietzockende Lo leeren
keunen. Geligh op ol gelied kan ook Dier pobilieited
mitstekende dicnsten bhewijzen, Aeen de insolicde haodel
sl er onder lijdeas den soheden diarentesen zal zij tot
voordeel strekken.

TWEEDE AFDEELING,

VAN DE GEVOLGEN DER FAILLIETVERKLARING.

Een der grootste gebreken vin de tegenwoordioe rege-

(8 Verm Lierbwnen Wt en vhe vn bet dende bostair der Jo
risten=Verceniging in noot (1 op Bl 10 san, I,

(21 lu degeltde jaren wepdon it grns)) Lo verklavinwen in slag: v
kennelijk onvermogrew: i 1855, b: o 18360 55 10 INTT. G: in 1RIN. K
in ENTH 130 an ENSDL 10 in IRSE, 0: in ANS2 0 0T g 18sH. 20:
1886 20 i 1885 205 i 188G, 21 du ISKT. 285 in L1888, 30, )

ling van het faillissement is wel hierin gelegen , dat het
Wethoek vian Kooplundel nagenoeg aeheel zwijgt over
degevolwen der Gallictverklieing op het gebied van het
ntericele rechty over den iovloed dien de faillietver-
aving nitoctent opde rechtshetrekkingen waarin de sehul-
denar tot anderien stant, Welke reehten zij, wier vorde-
ringg niet bloot gericht is op voldoening nit den hoedel .
e het fallissement kunnen uitoetenen, wordt  nergens
wanrewezen s i hoeverre hestiwande  verbintenissen
wijzigd of ongewijzigd blijven voorthestuwan, vervallen of
onthonden knunen  worden is nergens uitgemaakt. In
deze, vooral in de practijk voelbare lecmte, die op tal
vitt punten tot eene zeer onviaste jurispricdentic en wets-
uitlegging wanleiding heeft gegeven, tracht de {weede
aftlecling  te voorzien. e gevolgen van de faillictver-
klaring ten aonzien van het materiéele recht zijn daarin
zoovee]l mogelijk bijeen gebracht.

iFfi=
Ly

A, 20, Noor de tochichting van dit artikel kan ver-
wezen worden naar de Algemeene Beschouwingen, hier-
hoven bl. 7.

Alleen zij hier opgemerkt. dat uit den aard der zaak
i het fullissement niet vallen zoodanice vermogens-
rechten, welke niet voor vervreenudine ., dus ook uiet
voor executie, vathiwr zijn. Daartoe behooren de zooge-
naaimnde  hoowst persoonhjke rechiten. als het vecht van
gebratk en van bewoning  voor zooverre deze althans
alleen door den serechtigde kannen worden uitgeoefend ,
artikelen 870 en 874 Burgerlijhk Wetbock. De onbevoedrd-
hewd, wiarin e covator verkeert, om over deze rechten
ten behoeve van den boedel te beschikken, maakt het
veheel onmoodie hier cen uitdrkkelijh voorbehond te
maken,

e 210 Hoewel woet worden vastgehouden aan Let
bheginsel dat het faillissement i< cen algemeen heslag .
cen beslie op het gehieele vermogen van den schulde-
maar, kan toch niet ontveinsd worden dat dit begingel ,
streny tocgepast, voert tot cene ﬂ‘]l;_!‘-.‘“-‘i‘llﬁi,'-iltt‘ e on-
noodiee hardheid jegens den sehuldenaar. Het  strookt
ioch met de belangen van de sehinldeischers. noeh met
dic van e maatzchappn den sehuldenaar van alles te
herooven. Hem uit zijgne woning te zetten, hem  alle
hudseiad e oninemen. tot de laatste penning toe van
Foenn ope te visehen s Bt zekerste middel om hem voor
voed ot den bedelstat e brenoen, en tevens voor de
schuldeizchers alle kans te doen verloren gaan om  na
de mmsolventie, hetaeen zip dan nog tekort komen, oot
terug te zien. De hnmaniteit eischt dat de sehuldenaar
i alle noodzakelijhe gestrengheid toeh menscehelijk worde
hehandeld : het welbearepen belang van de sehuldeiselers
wordt wediend o dion men den sehnldemar de mogelijk-
heid Baat 2o cieen kost e verdienen en later nog weer
cens tobt welstand te konen s hvi'|w|:t|r::tl:'|'nl:ulht]:np];i_i
vordert dat e selobilbeiar nice armlastic worde of in
verzocking  kowe op o oneerlihe wijze zieh ven levens-
lrlllll‘l‘llullli e \l'l'-f':li-ﬁl’ll.

Her i< s o alle opzichiten wensehelijh et absolute
voorsehritt van artikel 20 te temperen. Het Wethoek van
Wooptndel docet dit niet uitdenkkelijk en geeft daardoor
sanlending tot de zoo dikwijls hesproken nauw  aan el-
Kavnder verwante stegpdvensen ., of artikel BT 2.--5% en
artikel 756 Wetboek van Burgerlijke Rechrsvordering o
het faillissement toepasselifk ziin 1), en of de kleederen
het linnengosd en het hoisrad . kreachtens artikel K0S
Wethoek van Kooplandel aan den getailleerde en zijun
huisgezin afregeven . buiten het faillis<ement blijven . dan
wel i de insolventverklaring verkoeht mocten worden (2).

Dt abe vodeenis artiel 587 WL A0k B, nier vt ubesiugueming
cogrocderen ot e et Bollpssement vallen L Horins
! vigoen v Bicvsoan oo e BLOs vl Ovess ., oo I
oS twigtelt aan de o wernishiend der prakeigh
deven 1o Liren, Dat ade aere 485

L

bt

ont den Sallliet die goe-

v, T e 357 Wo v B Ry et
tatpusseligh e o goial s alli bestiste dde Hoowre Raal bij
arvest van 13 Jdan, (8ss . W, Ak oarrest wond heaipedey Jone
Noodw WLome, 3320 Zie ok il vl enide i

E U PSRN

(4] '\'ulgvu:ﬂ v, Ruxwut . Diss. De gogutur ou bt Piwitlissenoat

| bl 8% vig en ve Berser. Diss. Peoeffeaing voa dew boede! 43§ foillisse.
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[100. 3.]

Wet op het faillissoment en de surséance van betaling.

Zich weinig aun dezen strijd storend heeft de  practijk
beide vragen sinds lang in dien zin opoelost, dat den
schuldenaar, in de weinige gevallen dat hij niet door
vrienden in staat gesteld wordt zijn geheclen inboedel
in te koopen, zoowel de goederen in artikel 447 Wet-
boek van Burgerlijke Rechtsvordering uniel voor heslag
vathbaar verklaard, als het hoog noodige huisraad worden

agelaten, Het is alleszins verklaarbaar dat de curator te-

rugdeinst voor de hardvochtigheid om alles tot et Ltste
stuk te verkoopen.

Deze feitelijke toestand tot ecen onbetwisthaar wette-
lijken toestand te verhetten, 15 het doel vin het cerste
lid van artikel 21,

Het maakt daartoe vijf uitzonderingen op de strenae
leer van het faillissementsbeslag.

Onder n° 1 wordt de algemeene, voor alle exeeutoriale
beslagen geldende regel van artikel 447 no. 2—5 Wet-
hoek van Burgerlijke Rechtsvordering ook op het fail-
lissementsbeslag toepasselijk verklaard.

N°. 2 steunt op e overweging dat de hillijkheid en
het welbegrepen belang der schuldeischers vorderen, dat
men den schuldenaar de gelesenheid late in zijn eigen
onderhoud te voorzien. Kan en moet de curator. zooals
naar geldend recht, op aflles wat de schuldenaar door
zijne persoonlijke werkzaumheid verkrijat. ten bate van
den boedel beslas leggen, dan wordt deze feitelijk de
slaaf van zijne sehuldeisehiers. Hij zal moeten toezien hoe
deze alle vruchten van zijn arbeid wegnemen, en tevreden
moeten zijn met eene alimentatie, die men hem niet cens
altijd zal kunnen of mogen tockennen. Het behoeft geen
betoos. en de ervaring leert het. dat de sehuldewar.
indien de eurator van zijne wettelijke bevoeadheid in
dezen gebruik maakt. boven dien toestand van vrijwitlige

slavernij er de voorkenr aan wgeeft niet te arbeiden, of

z00 hij arbeidt, het zoogenaamd om niect te doen (1)
In verreweg de meeste gevallen echter bekonmert zich
de curator niet om de wijze, waarop de schuldenaar we-
durende het faillissement, vooral na inzolventie, wan
den kost komt en laat hij hem toe in zijn onderhond te
voorzien, Waar nu het onthreken van cen: bepaling als
die, welke in n'’. 2 van het eerste hd van dit artikel
wordt voorgesteld. ten gevolge heeft dat de celdende
wet op dit punt gewoonlijk buiten toepassing blijft. ter-
wijl zij, als zij wordt toegepast, haar doel geheel mist
(immers die toepassing bewerkt alleen dit dat e schul-
denaar uitscheidt met arbeiden. zoodat de schuldeischers
toch niets krijgen), schijnt het opnemen van de
hedoelde nitzondering op de algemeenheid van het fuil-
ligsementsbeslag alleszins gerechtvaardigd.

N° 8. Dat de schuldeischers geen recht mogen doen

agelden op datgene wat de wet andeven verphicht den |

schuldenaar tot levensonderhoud te verstrekken, liot in
den aard der zank. Het zoude te ecnenmale strijden met
het doel van den wettelijken onderhoudsplicht, indien
deze gelden aan hunne bhestemming onttrokken konden
worden (2).

Gieheel dezelfde opmerking geldt voor n°. 5. Ook het
inkomen door artikel 373 Burgerlijk Wethoek den onders

weal , bl 9 vlg. moeten de goederen in artikel 808 W. v. K, vermeld
na insolventverklaring verkocht worden. Men verg. rb. te Lecnwarden,
27 Dee, 1870, B, nb, 4202, Van eene andere meening zijn: Mr €. 1),
AssEr. ¢ 8., t.a. p, op artikel 808 W. v. K.: Kist. t. . p.. bl 115
vl ;s Digenvis, toa, p. bl 332, noot 5: v. RiEmMepiix. t.a p.oen
Hovrivs, t.oa. p., waarbij echter te vergelijken de noat van pu Gres.

(1) Een merkwaardiz bewijs voor de juistheid van het in den tekst
opgemerkte leverde het kennelijk onvermogen van den Rottsrdumschen
toneelspeler W J.v. Z. De Nieuwe Rotterdamsche Sehouwbura—Naat-
schappij, die v. Z. als tooneelspeler had geengageerd. werd bij vonnis
der rh. te Rotterdum de. 10 Nov. 1888 (Neewwe Rechtsyel. Bijdr, en Bijbl..
1385, Afd. D, bl 56 vig) veroordeeld de na diens verklaving in stant
vun kewnelijk onvermogen verschenen guge aan den curator over den
hoedel van v, Z. uit te keeren, Zoodra lhet vonnis gewezen was. ver-
brak v. Z. zijn engagewment en staakte cen arbeid. waarvan Let Lem
verboden werd let loon te genieten,

{2) Verg. art. 756 n*. 2 W. v. B. Rv., dat echter alleen spreekt van
r regtea toegewezen gelden tot onderhouwd. Waarom voor vrijwilliz he-
taulde gelden tot onderhoud, mits tot voldeening ann een wettelijhon
onderhondsplicht, iets anders zou moeten gelden 18 niet duidelijk. Hor
Ties, towp.. bl 145; ve GEER. noot 1 aldaar; KisT. L. p.. bl 116
v. Rignspug. o pee bl Mt nemen allen aan dat de gelden in
art. 756 n”. 2 Ryvivermeld aeet in het laillissement vallew,

hiep- |

!

it s e e e ——

toegekend, heeft cene hepaalde door de wet aangewezen
hestemniing,

Evenzeer wordt hievdoor de hepaling van n”, 4 ge-
rechtvaardiod. Immers ool ten aanzien van dit puni
steant de vegeven solutic op de overwesing dat de wet-
gever in artikel 367 Burgerlijk Wethoek i de opbrengst
van het veaehtoenot ten deele eene hepaalde bestemming
geeft. namelijk om danrnit in de ecrste plaats de lasten
in dat artikel vermelid te bestrijdden (1). Volkomen con-
sequent i het i ook dat alleen, wat ter bestrijding
dier Lusten noodie i<, huiten het faillissement blijft.
Tor atsnijding van alle quaesties iz den Rechter-Commis-
suris opgedragen te bhepalen hoeveel dit zal wezen.

Het tweede lid van het artikel bevat cene eenvoudige
toepuszing van algemeene heginselen. Volgens de wet van
24 Jaonarn 1815, Sbes v DL art, 40 der wet van 9

Mei IS4G, St ™ 24, aret. 30 der wet van 9 Me 1890,
Stbl, 170 T8 enoart, 22 der wet van dengelfden datum,

Sthl. n" 7O, zijn traktementen en pensioenen ten laste
des Rijks slechts binnen bepaulide srenzen voor executie
virthaur, terwijl tevens ecene eigemaardige wijze van execntie
(door verleenmg van korting) wordt voorgeschreven. Bij
het faillissement . dealgemeene vermogensexecutie . moet
hiermede rekening worden cchouden,  Alleen voor zoo-
verre  exeentabel . kan het  traktement of  pensioen
ten bate van den hoedel komen, terwijl de execatie
moet geschieden by wijze van korting door den curator
m zijne hoedanigheid aan te vragen., Evenals alle indi-
vidueele exeentivs cen einde nemen, bhehoort dit ook het
veval te zijn met voor e faillictverklaring verleende
kortingen. De redactie is ruim oesteld , rekening houdende
et de mogelijkheid dat de hestaande regeling der executie
van hezoldisineen , pensiocnen enz, later voor eene nienwe
mocht planes maken.

Al - Do e fuitlivteecklaring . . .. . goederen.”
Voor de toclichting dezer hepaling zij verwezen naar de
Alcemerne Besehonwingen,

e velenen van den duy warop de fuillietrerdluring
worlt rrr'flr."r'.*fl.l'nr'.r'.if." Do deze woorden wordt een einde
agemankt san den o den latsten tijd, ammers eerst
sedert het e 18790 sevoerden strijd over de hedoeling
vin artileel 7600 o0 770 Wethoek van Koophandel ten
aanzien v het tidstip, waarop de schuldenaar het
heheer va e beselnkking over zijn vermogen verliest,
ni.sow. het faillissement aanvanet (2).

Het stelsel v het Wethoek van Koophandel , zooals
het door de heerschende  weenins en ook door des
Hoogen s arrest van 24 Jond 1830 wordt opgevat
dat ol het faillizcoment sanvangt met den dag
wanrop het verzocek tor fuillietverklaving werd ingediend

- isin het Outwerp niet oversenomen . daar het, de juist-
heul daarvan voor |

N

het geldende reeht 1in het midden ge-
laten, ten cenenmade o strijd 15 wet het wezen van het
faillissement . en de helangen geheel uit het oog verliest

Uvan devden, die ter covder tronw met den sehuldenaar

handelen. zonder diens  vermogenstoestand  te kennen.

(0 Ioe Dt e geldend reclit met et venelitgenot woeet gauan s
betwist Zie Hovvre=, Dobdt vle s e Geee. aldasr, noot tophl Lid;
Zeemax. tou p. blo2s vl v, Rieusos, woae . Bl 112 vlos;

Ovins.t oo p . Ll .

Algemeen werd sangenomen dat de gefailleerde beheer en be
sehikking verliest of geacht moet worden te verliczen op den in ort. 769
W. v. k. bevloelden Men wie Kisr, tooa, {58 W 6o LTot dien
dag werkt Let vonnis achternit s Iivenees, toag e, bl 282 vlg.,
en vooral Mortivs. toaopo. bl 127 vla. Verg. ook Hof Z-Holl, 22
Jan. bevestigende vl Rotterdam, 19 April 1sav, oo™ iz,
Eene asuwlere meenine  voleens welke dit verlies o O unn e
necwmt op den dage dere nitsprack van het vonais van faillietvecklnringe
werd weholdig] in heo vonuis der 1l te Amsterdin (o zoke v, Huog
lem U Lnehsineer) il 10 Juli 1879 L8 BOA 1870, 1B bl 2o,
bevestigd door Hof Amsterdam. 13 Febo 1880 (£, BijiL, 1sx0, B, bl o,
Met vernietioing van dit arrest handhaafde de Hoore Rand de owle
leer Lij arrest van 24 Juni 1880 (R B. 1830, B, LL 200, Sedert wernl
het Amsterdumseche vonnis bestreden door . Mo vax Seippaas L s,
diss. et ."I’_if-‘l'a:'r"p witeraop de fuilliot het belees 2ijaee guodeien verdivst . en
door Mr Ovexs, toa. P bl, 40—47. t|n=ll‘l'||[\-;_.1|'|1n verdedigd door Al
Morxs. diss. Met tijdstip coarop de fadlliet det heheer 2ijner goedeven
resliest, en door de redactie der Recktsgel. Bijle en Bijhi.. 1885 A6l D,
bl 43 vlz. De jurispendentie blijit gevestigd in den zin door den H. K.
aangegeven. Kantong. Groningen 10 Nov. 1879, . Bijsl., tss2. b
bl. 125 vlg.; rb. Rotterdnm, 28 Juni 1882 R, Rijil.. t. z. . bl 265
\'I.g.; Hof Arnhem . 7 Nov. 1883, Wonb sons: . K. w0 Mei 1884, 17,
n®, G041,
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Bijlagen,

Wet op Let faillissoment en

[100. 3.|

Tweede Kamer. 2

de surséauce van betaling,

Wat de eerste ariet” heteeft, zal het wel geen hetoog

hehoeven, it cen beslir cerst oelewd ot worden,
alvorens het zygne werking wls zoodaniz Kan vertoonen.
Het faillissenentsheslae nn wordt gelesd door het vonnis
van  faillietverkboine . niet door  de smeilfle v den
schuldenaar of het verzock van een sehinldeischer, Al
gerechtelijke maatregel is een vonnis noodiz om hiet in
het leven te roepen, Dat dit vonnis h-rnr_:'\\n-rFu-_n-lln- Kkraeht
moet bezitten, s dus oit het o wezen van Ct faillissement
niet af te leiden, s disiemiede veeleer seheel insteipl,
De terngwerking  Ludo zieh alleen verkbaren it en pust
alleen by e n;l\".lflill::.l dit et 1':ii'||i--'|-u|l'|_ll i
feitelijke toestind . “'Ll;ll'lu_lit‘ hoveel el vitn zelt :_J'I'I':I:_II\'T. !
terwijl het vonnis van fallictverkliving ~leelits dient
om de smwezighend vion dien toe=tiond te constateeren, |
cene opvatting die met mone agnden Codede Conmmeree
ton cromdshiyr heeft gelecen, doch waaeneede hijp e
vaststelling van het Wethoek van Wooplsundel opzettehih
i< webroken. o et stelsel van 't Ontwerp. dat in het |
faillissement een processgeelen toestiond ziet. wanrin (e
hoedel eerst door "= rechters uitspraak . door het vonnis
vim faillictverklavine . vebracht wordt., komt de terg- |
werking diaarentegen in hiet geheel niet te pas, evenmin
als in het Wethoek van  Koophandel, tusschen welks |
artikelen 769 ey 770 altijd cen onverzoenlijke steijd van
heginselen zal blijven bestaan _
Maar ook de tweede grief, hierboven aangevoerd, is
op zich zelf reeds voldoende om de bepaling van artikel
760 Wethoek van Kooplandel te veroordeelen. Do he-
langen van derden worden benadeeld s inmers e prie-
tische beteckenis van des schuldenaars onbevoeadhend
om over zijn vermogen verder te beschikken, bestant
in de werking daarvan tegenover derden, bestaat daarin
dat derden aan handelingen et den schuldenaar ver-
richt veen rechten tegen den boedel kunnen ontleenen.
Door de terngwerkende keacht der faillietverkloing
worden dus al die handelingen o posteriori van hunne
rechtskracht tecenover den hoedel beroofd, die m het |
tijdsverloop, waarover zich Jde ternpwerking nibstrekt, |
met den_schuldenaar door derden zijn verricht, en dat |
onverschilliz of die derden al dan niet hekend waren of |
konden zyn met de maorelijkheid cener :m_-kumstiuui

IS

tailHetverklarine.  Ernstiger verkorting van rechten Lt

zich moeilijk  denken. De rechtsreoel, dat wijzigineen

in bestaande rechtstoestanden tecenover derden niet kon-

nen werken, dan ovan het oogenblik af waarop zij we-

publiceerd zijn, wordt diiedoor geheel op zijde gezet.

Het Ontwerp heeft wan it beginsel ook hier streng |
vastgehowden, Het brenst mede dat e selnldenaar de

tot  beheeren  en beschikken bevoeode persoon woet

blijven. totdat hew die bevoraidheid bijp in het apenbaar

nitgesproken  vonnis is ontnomen: wmaar dan kan ook,

:l|]|!(:11 |‘|'|_-(l-: [ llil' l‘mla'li. |It'1‘ l':li|]i~=.-|-|||1'lﬂ rerst o=

vimgen met den dae wasneop her uitgesproken wordt (1),
In overcenstemming  met het hier bhetoowde hezit recls

naar geldend reeht het vonmis hondende verklivine in |
stant van kennelijk  onvermosen oeen terngwerkende |
kracht. art. 888 1<te hid Wethoek vin Burgerlijhe roelits-
\'Ill'lll'l'i“‘,: . i ”l': \'nl]lli:- h.---f'r Tin '_'r'\'nl'_fl'll:li I!I' -|'|}Il|n{l‘-
waar dadelijl wa de mtspricile . hden het op zign eluen
verzoek 1s sewezen . oen sonders diddelifk nadat hem het-
zelve zal zipn heteckeomd . het helieer over zijne goesderen
verhiest ™ De Depaling dat . bij verklaring i staat van
kennelifh  onvermogen op vordering der schnldeischers,
et beheer door den sehuldenaar eerst verloren wordt
g beteekening vin het vounis, zondigt zelfs in vene
annt arcikel 760 Wethoek vau Kooplaudel tegenover-
aestelde richting., door namelijk het intreden van dat
verlies te laat te stellen.

1. In de meeste huitenlandsclie wetten is dit thans aungewmuen. In
I'rankrijk lict men reeds in 1838 liet stelsel van den Code de Commeree
varen . artikel 143 Code de Commerce rev Evenzoo Belgie. artikel $44
ul. 1 Code de Comm. rev. (1831), Ttalie. art. 899 al. 1 Cod. d. Comm.
Volgeons 8 100 van de Konk: Orndn. he;{int het thillissement met het uur
waarap het vonnis wordr uitgesproken. als dit vur daarin wordt ver-
meld . anders om twaalf nar des middags van den dag der uitspraak,
Op lietzelfde oogenblik gaat het wverlies van beheer en beschikking in,
§ 5. Verg. echter daarhij § ¢ al. 2.

Handelingen der Staten-Generaal, Bijlagen, 1890-1991,

[ jndicio

Men  veroelifke voorts  Liet. hepaalde in artikel 52
‘llll\\'n'”i.

At 20, 200 Bewde artikelen bevatten wiets anders

S degisehe gevolgtrekkingen wit hiet in actikel 22 he-
[ paalde. Tocli zijn zij geenszins overbodie,  Het is wen-

schelijle duidelijk te doen nitkomen | dut de ontneming

Ciatn den seholdenwar van beheer on heschikking over

Ziin vermogen geen verder veikende gevolwen heeft dan

Ceene relatieve mieticheid van het door hem des ondanks
Cverriehte, ot zipoe bevoesdheid tot Bindelen zelfs ae-
" el

mtact  blgft voor alles wat niet betrefe den fail-
lieten hoedel, en dat hij ook ziine persona standi in
Toalgemeen wiet verliest.  Men heeft toch
mieerinaden in het Wethoek van Koophandel (op grond
v artikel 770 alinea 1, dat toch dezeltde bepaling

hevat als artikel 22 vin het Ontwerp) aeheel iets anders

Cuelezen en de absolute nieticheid van alle nicde falliet-

verklring door den sehuldenaar vervichte handelingen ,
itlsook zijne onbevoeadhieid om in rechte op te treden
voor het aeldend recht verdedigd. Dergelijke nitleguing
der wet wordt door de vaorgestelde artikelen onmogelijk
vemankt (1),

Avtl. 2530, e regeling van den invloed der failliet-
verklaring op aunhangige processen, waarin de schulde-
mar hetzij als eischer. hetzij als gedaagde hetrokken
15, behoort tot de lastigste vrangstukken welke eene
goede faillictenwet heeft op te lossen. In 1838 heeft de
wetgever gemeend zich van die taak voldoende te kwijten
door de enkele bepaling van artikel 813 Wetboek van
Koophandel. dat rechtsvorderingen . waarbij belangen
van den boedel betrokken zijn, worden aangelesd of
voortgezet door ot tecen de curators. Het gevolg van
deze soberheid, het bloot stellen van een beginsel. zonder
cenige ook de geringste vingerwijzing omtrent de  toe-
passing , is de grootst mogelijke verwarring in de juris-

i prodentic en eene hoopelooze  verdeeldheid onder  de

sehrijverz (2). Kenschetsend is bijv. dat bij de rechtbank
te Amsterdam de twee burgerlijke kamers op dit punt
gernimen tijd eene tecenovergestelde jurispradentie volg-
den. De eerste kamer nam ipso jure staking van alle
aanhangige rechtsvorderingen door de faillietverklaring
aan, terwil de tweede kamer van staking op dien grond
niets wilde weteno en alle processen liet doorloopen.

et verwijt. hier den Nederlandschen wetgever gedaan .
treft ook de meeste buitenlandsche wetgevers; alleen de
Duitselie: Konkursordnung bevat eene proeve eener meer
uitvoerige regeling (88 8—10), Hoewel deze niet in het
Ontwerp i overgenomen . heeft zij toch tot voorbeeld
aestrekt bl de vaststelling der artikelen 25—30,

Het stelsel van het Ontwerp berust op eene drieledige
onderseheiding der vorderingen en wel 1

I vordermgen, waarhij de boedel niet rechtstrecks
hetrokken is: die voor alles persoonlijke of familie-
helangen des schuldenaars. niet diens vermogens-
helaimgen hetreffen

vorderingen ., wanrbip de hoedel rechtstreeks be-
trokken i<: moao w. zoodanige gedingen. welke
rechten en verphchtingen . tot den faillicten boedel
hehoorende . ten onderwerp hebben: waarhij de
.-:T]'ij|| |tm||I oyver \'i‘l‘IIln_'_‘h'll.-tl‘t‘(’llt*‘ll:

AL vorderingen . die bloot voldoening it den boedel
ten doel hebben: vorderingen gericht op eene
seldpricstatie, op betaling wit den boedel,

ti Verg hierboven hl. 5 vlg. Eeue aan artikel 23 analoge bepaling
vindt men iu 80 a2l 0 K. O, Art 707 al. 1 Cod. i Comm ital. ver-
Llaart daarentegen alle handelingen en betalingen door den failliet na
bet vounis van fillietverblaring verdielt of gedaan van rechtswege
nictig. Ben hewijs te meer dat aanduiding van het polatieve karakter
der nietigheid ganseh niet overbodig is

@) Verg v Riensoigs | BLoaa0: Ovexs. WL 50 ale, . slie tevens sen
overdicht jreeft der jurisprudentie (wanehi) te voegen rh, Amsterdam
5 Dec, 1888, £ Bujle. ea Bijhl.. 1885 Do bl 48 vlg. . en llof den
Haag 12 Febr. 1880 Poovo .0 (890 w250 0ga); redactie BB 1878
B. bLoton algooen dsx2 BoLL p2u: Howties. bl 284, noot | van
e Grer.
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Op de eerste categorie van vorderingen oefent het |
faillissement niet den minsten invloed uit, Zij worden, |
daar de schuldenaar door het faillissement zijne persona
standi in judicio niet verliest, voortwezet en ingesteld
door of tegen den schuldenanr op dezelfide wijze als ware
er geen faillissement. Na hetgeen over den rechtstoestand
vim den schuldenaar gedorende het faillissement in de
Algemeene Basclmm\'ii!lguu is gezegd, vereischt dit geen
maldere niteenzetting. Het ix eene eenvoudige toepassing
van het beginsel dat des scholdenaars aloemeene hande-
lingsbevoegdheid onverkort blijtt. Of de corator zich in
het geding zal kunnen voegen of tusschenkomen hangt
geheel van den aard van het geschil af: dat hij, zoo
daartoe termen zijn, die bevoegdheid hezit, behoefile
niet nog unitdrukkelijk geconstateerd te worden,

Zoowel door als tegen den enrator worden, volgens art.
25, ingesteld de .Rechtsvorderingen , welke rechten of
verplichtingen, tot den faillieten boedel behoorende, ten
onderwerp hebben™, (welke unitdrukking de bedoeling
beter en duidelijker weergeeft dan de woorden : - waarbiyj
de belangen van den boedel betrokken zijn™ van artikel
813 Wethoek van Koophandel) (1). Tmmers ook van
rechtsvorderingen, die niet rechtstreeks vermogensbe-
langen van den gefailleerde betreffen. zooals eene vor-
dering tot echtscheiding, kan gezegd worden , dat daarbij
de belangen des boedels zijn betrokken. daar bijv. de
genoemde vordering bij toewijzing leidt tot onthinding
der huwelijksgemeenschap; de nitdrukking van art. 813
Wetboek van Koophandel is om die reden te vaag, Wanneer
eene vordering geacht wordt in deze eategorie te vallen,
vereischt geene nadere omschrijving. Het is eene quaestio
facti, die in ieder voorkomend geval door den rechter
moet worden beslist, waartoe hij in de woorden van het
artikel een voldoend eriterinm zal vinden,

Over den invloed van het faillissement op reeds aan-
hangige vorderingen van dezen aard handelen de artike-
len 26 en 27. Daarbij staat op den voorgrond dat de
faillietverklaring geen schorsende kracht heeft, onver-
schillig of de schuldenaar eischer is of gedangde, Het
systeem van het Ontwerp is eenvoudig en berust op de
volgende overwegingen. Nua de faillictverkluring kan de
schuldenaar, het beheer en de beschikking over zijn
vermogen verloren hebbende., niet meer op eene den
boedel bindende wijze in rechte optreden: daarentegen
bindt, hetgeen hij in rechte verricht, wel hemzelven en
zijne tegenpartil.  Alle proceshandelingen na de failliet-
verklaring door den sehuldenanr veericht in gedingen
waarbij een vermogensrecht in lite is, zijin dns tegenover
den boedel nietig, evenals veroordeelingen in die pro-
cessen tegen den schuldenaar nitgesproken. Wat veroor-
deelingen betreft is dit nitdrukkelijk gezegd in artikel 24
(behoudens de nader te bespreken  uitzondering van ar-
tikel 30). De eenige toch, die voor den boedel wettio in
rechte kan optreden. en tegen wien een tegenover den
hoedel rechtskracht bezittend vonnts verkregen kan wor-
den. is de enrator. Het belang nn dat de sanhangige
rechtsstrijd tegen dezen voortgezet wordt . berust geheel
en al bij de tegenpartij van den gefailleerde. De eurator
heeft dit belang niet, omdat de veroordeelingen niet
tegen hem verkregen., ook niet tegen hem uitvoerbaar
zijn, terwijl het door den schuldenaar, hangende het faillis-
sement . verkregen sunstige vonnis een bate van den
boedel zal uitmnken, krachtens de bepaling van artikel
20 dat tot het faillissement behoort. al wat de schulde-
naar gedurende den loop dasrvan verkrijot. Om  deze
redenen hepalen de artikelen 26 en 27 zich er toe, dep
tegenpartij van den schuldenaar, zoowel wanneer zjj
eischer (artikel 26) als wanneer zij gedangde is (artikel 27),
de  bevoegdheid te verleenen om den eurator tot over-

1} K. O &8 noemt deze vorderingen: .. Rechtsstreitigheiten aber
das zir Konkursmasse gehorige Vermogen”; de Motive spreken ook |
o Prozoss, weleher die Konkursmesea betrifft * De Fransche eq |
Delyrische wotten  [srtikel 443 C. de C. Ir. en 432 C. de O, beig) van !
wAoate aetion mobiliere on unmobilisre,” Bravarp=-Veveikies, Teeite ’

Yan

ilex  foillites et es !nm?nrmu!'(s. [ll.lhlil! ete, par Dl-;\l.\.\ul-:a’r, i) L
bl. 121. gebruikt voor de hierbedoelde vorderingen den maam  netions
relatives sux biens . in tegenstelling van ..actioos relatives a la per-
sonpe . wanrmede hij de vorderingen sanduidt in den teksr tot de
eerste categorie gebracht.
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neming van het geding op te roepen en daartoe schorsing
te verzocken van het geding gedurende een door den
rechter te bepalen termijn.

Alleen  wanneer de enrator versehijnende dadelijk in
den eiseh toestemt. zijn de proeceskosten van de tegen-
party geen Jboedelsehnld™, en zal dus de eischer voor
de  geliguidesrde  proceskosten als gewoon  concurrent
schuldeizcher  moeten  opkomen,  Boedelsehuld™  welk
woord ook in de artikelen 39 en 40 voorkomt, staat tegen-
over schuld des sefailleerden. (Boedelschulden™ zijn die
schulden, welke eene onmiddellijke wanspraak op den boedel
ageven, welke, als komende ten laste van den curator
m zijne qualiteit, door deze onmiddellijk nit den boedel
moeten worden voldaan , zonder dat daarvoor verificatie
noodir is.

Verschijnt de enrator op die oproeping, dan blijft de
gefuilleerde verder buiten het geding, en wordt dit tus-
schen den curator en de tegenpartij ten bate en schade
van den hoedel voortgezet. Geeft de curator daarentegen
ceen gevolg aan de oproeping, dan onderscheidt het
Ontwerp. Betreft het eene aanhangige vordering tegen
den schuldenaar en de eischer triomfeert ten slotte over
den schuldenaar. tegen wien in dit geval het geding na
afloop van den sehorsingstermijn wordl voortgezet, dan
wordt eene nitzondering gemaakt op den regel van ar-
tikel 24 en ann het vonnis rechtskracht toegekend, ook
tegenover den boedel, omdat de eischer niet van slechter
conditie mag worden door de onwilligheid van den eu-
rator om het geding over te nemen. Hij heeft er recht
op dat de curator het geding overneemt. omdat hij recht
beeft op een tegen den hoedel executabel vonnis. Betreft
haet geding daarentegen eene vordering door den sehul-
denaar aangelegd, dan mag in het niet verschijnen van
den curator het bewijs gezien worden dat deze van oor-
deel is, dat de boedel bij de toewijzing der vordering
geen belang heeft, of dat de vordering ongegrond is,

Yartijen kuunnen alsdan het proces voortzetten, dat verder
geheel buiten den boedel en den enrator omgaat, al zal
ook het gunstige vonnis ten bate van den boedel komen.
Verzuimt de tegenpartli van den schuldenaar den curator
dudelijk na de taillietverklaring op te roepen en doet
hij het ecrst Iater. dan zullen bij verschiining van den
curator de proceshandclingen, verrieht in het tijdsverloop
van de fuallictverklaving  af tot de schorsing van het
geding, slechts dan tegenover den curator knnnen gel-
den indien deze ze erkent, wat met name zal mogen
worden afecleid nit het feit, dat hij op de laatste stuk-
ken het proces voortzet., Eindelijk is den eurator nog
de bevoegdheid gegeven om. zoo hij dit in het belang
van den boedel noodig acht. het proces, door den schul-
denaar als eischer annhangley gemaakt. over te nemen,
ook zonder eene oproeping van wege de tegenpartij af
te wachten.

De derde eategorie omvat de vorderingen, die bloot
voldoening uit den boedel ten doel hebben, die gericht
zijn op de betaling eener geldsom. Zij kunnen tegen den
hoedel alleen door middel van aanmelding ter verificatie
geldend gemaakt worden, en dat. onverschillig of tijdens
de faillietverklaring reeds een geding tegen den sehul-
denasr annhangeie is of niet. Vanduar dat artikel 28 hier
schorsing vam het geding  gebiedend voorsehrijft. ten
cinde de resultaten der verificatie af te waehten. en al-
leein bij betwisting der vordering op de  verificatiever-
gadering voortzetting van het geding tegen den curator
of den sehuldenaar, die de betwisting doet, toelaat.

Ook dan wanneer eene vordering tot voldoening uit
den bowdel verbonden is met eene vordering van andere
strekking, zal het geding toeh, roor zooverre het loopt
over de eerste vordering . geschorst moeten worden, wat
trounwens niet belet dat op de andere vordering wordt
voortgeprocedeerd. Men denke aan eene actie tot ont-
binding met schadevergoeding.

De bepaling van artikel 29, dat de hierbedoelde vor-
deringen gedurende het faillissement ook tegen den schul-
denaar niet anders ingesteld kunnen worden dan door
aanmelding  ter verificatie, is een uitvloeisel van het
stelsel aan de artikelen 126. 159 en 196 ten grondslag
liggende, volgens hetwelk de verificatie eener vordering
den schuldenaar bindt, tenzij hij tegenspraak heeft gedaan.
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tikel 44384 en 452) verleenen den rechter de bevoegdheid
in gedingen over vermogensrechten den gefailleerde nls
interveniént toe te laten. Frastig is overwogen of der-
gelijk voorschrift navolging verdiende. Het antwoord
moet echter beslist ontkennend Iniden (1), Wantrouwen
jegens den enrator was voor de Belgische en Fransche
wetgevers het voornanmste motiel voor 't toekennen van
cen interventic-recht aan den schuldenaar (2). Dit wan-
trouwen is niet gerechtvaardigd. Voor zooveel de reali-
satie van den boedel betreft zijn de belangen van de
schuldeischers en van den gefailleerde identick, Waar
de curator die belangen in cen proces niet goed mocht
hehartigen, is de rechter-commissaris, die over het ge-
heele beheer heeft te waken, de aangewezen persoon
om den curator tot zijn plicht te brengen. Als correctief
den schuldenaar als mededischer of medegedaagde toe te
laten is geheel onnoodig, te meer daar artikel 69 van
het Ontwerp den gefailleerde gelegenheid geeft zoo noodig
voor de belangen van den boedel op te komen. Behon-
dens de bepaling van dit artikel en van het toezicht van
den rechter-commissaris behoort aan den curator de be-
slissing te verblijven over hetgeen er voor den hoedel
moet worden gedaan , of een proces al dan niet ingesteld
of voortgezet zal worden, en welke defensies er gevoerd
zullen worden.

Art. 30, De uitzondering, in dit artikel vervat. hgt
in den aard der zaak. Zijjn de stukken aan den rechter
“overgelegd, dan is de processtof verder ann elke inwer-
king van partijen onttrokken en vervalt dus het motief
om aan het te wijzen vonuis rechtskracht tegen den
hoedel te ontzeggen. hmmuers het motief daarvooris, dat
de failliet beheer en beschikking over zijn  boedel
verliest en het procedeeren beschikken is over den boe-
del. Na het overleggen der stukken is het procedeeren
feitelijk gedaan.

Art. 31, Als het proces, door of tegen den gefaillecrde
gevoerd, door den eurator wordt overgenomen, wordt
het vervolgd op de laatste gedingstukken. Al wat voor
de faillietverklaring verhandeld is {tusschen  partijen,
bindt den curator ‘}3}. Tegenover hem kan niet als niet
geschied beschouwd worden wat door den gefailleerde
werd verricht toen hij nog rechtsgeldig over den boedel
mocht besehikken (4). Alleen wanneer deze handelde
met het bewustzijn daardoor zijne schuldeischers te be-
nadeelen en indien de tegenpartij dit wist of weten kon
(men denke aan erkentenissen van schuld tegen beter
weten in., aan afstand van exceptién, zooals die van
verjaring , zonder cenig redelijk motief), bestaat er aan-
leiding den eurator het recht toe te kenuen de nictigheid
dier handelingen in te roepen. In het geldend vecht is
dit punt niet duidelijk, en bestaat er twijfel over de
toepasselijkheid van artikel 777 Wetboek van Koop-
handel op proceshandelingen. Het voorgestelde artikel
geeft daarom zoowel den eurator als, in geval van artikel
98 den schuldeischer, die tegen de verificatie verzet
doet, de hier besproken bevoegdheid,

Er behoeft niet eene afzonderlijke vordering tot nie-
tigverklaring te worden ingesteld, daar het artikel toce-

(1 Verg. Motive za dem Entwurl einer Koakurs- Ordnunzr voor
Duitseland), bl. 36 (editie Korrkanry)

(2) Zic Pavozssvs., Corex de doit couwwerciol. n° 11805 BDuavarp-
Veveibres, bl 136, noot | van Deymaxcear; BEpanming, feaie des
furllites et bunguerontes. me ¢l t. 4, n" 84, p. 90 s Bij de behan-
deling van het ontwerp der tegenwoordige Fransche faillictenwet in de
Kamer van Afgevaardigden in 1835 is de bepaling, dat de gehailleerde
bevoegd iz om te interveniceren, niet dan na veel tegenstand aangenomen.

(3) Vergl, Motive z. d. Euntw. einer K. O.. bl. 36: ..Nimmt der Ver-
walter dea Prozess auf’, 0 wind dieser in derselben Lage fortgesetzt.
in welcher er zur Zeit der Konkurs-Eroffnung sich befand. Was vorher
vor und mit dem Gemeinschuldner verhandelt, fur und gegen fostae
stellt. bleibt bestehen, — soweit nicht eine Anfechtung vach Massgabe
des dritten Titels begrundet ist.”

(4) Minder juist zegt Mr. Ovess. toa p.. bl 78: het ecenige
zuivere steisel 1s dus, naar onze meening. dat de bestrijdende curator
‘of crediteur aan geen enkel precedent van lhet proces gebonden is.’
Schr. beroept zich daarbij ten onrechte op ecn vonnis van de rechtbank
te Leiden, 21 Dec. 1852, W, n® 1409,

De Fransche en Belgische wetten (respectievelijk ar-
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laat op de nietigheid in het proces zelf bij incidenteele
conelusie een beroep te doen,

Art. 32, Of aan personen, voor wie in rechte een
wettelijke vertezenwoordiger optreedt, een decisoire eed
ki worden opgedragen, of zij een suppletoiren eed
kunnen afloguen, of zij op veaagpunten gehoord kunnen
worden , of in één woord van hen al datgene gevorderd
kan worden, en of zij al datgene kunnen verrichten ,
waartoe eene persoonljke verschijning in het geding
noodig is. wordt nergens in de wet beslist. In elk fail-
lissement doet zich die vraag voor, zoodra door of tegen
den curator een proces gevoerd wordt., Zal de gefail-
leerde den decisoiren , suppletoiren of aestimatoiren eed
kuinnen afleggen ¥ Zal hij op vraagpunten gehoord kun-
nen worden? De jurisprudentie is verre van eenstemmig.
71 heeft deze vragen nn eens bevestigend , dan weder
outkennend beantwoord (1). De laatste meening schijnt
de juiste. Waar de curator optreedt, is de failliet geen
partij in het geding. Juist omdat hyj ter zake van het
aeschil, waarover het proces loopt, niet in rechte mag
optreden, is die taak aan den curator toevertrouwd.
Aun iemand nu, die buiten het geding staat, kan feitelijk
in het geding geen eed opgedragen worden: hij kan
evenmin iz het geding op veaagpunten gehoord worden.
Maar bovendien mist de failliet ook het recht om der-
gelijke handelingen als  eedsaflegging en verhoor op
vraagpunten in het proces te verrichten. omdat deze
handelingen (hierboven bl. 25 vlz. werd het reeds uiteen-
gezet), evenals procedeeren in ‘t alzemeen, daden zijn
van beheer en beschikking over den boedel (2).

Dit alles in het Ontwerp uitdrokkelijk te bepalen
mag overbodig heeten : uit artikel 32 blijkt voldoende,
welke regel dauranan ten grondslag ligt. Werd toch het
afleggen van een eed door den gefailleerde in het geding,
waarin de earator of de schuldeischer, die verzet doet,
in plaats van den gefuilleerde optreedt, toelaatbaar
geacht, dan zou het geen zin hebben in artikel 32 alleen
te spreken van den aanvullenden (suppletoiren) en van
den schattingseed (aestimatoiren eed). Bij uitzondering
wordt de gefailleerde tot het afleggen van deze beide
eeden toegelaten, op grond dat beide door den rechter
worden opgelegd en alleen dan als er reeds van elders
bewijs aanwezig is (artikel 1978 B. W.). Het gevaar van
collusie, bij den beslissenden eed zoozeer te duchten, is
hier dus gering en mocht er al eens een enkele maal
vrees voor bestaan, de rechter zal den eed niet opleggen.

Voor de versehijning van den gefailleerde tot het doen
der cedsaflegging zal de curator hebben zorg te dragen,

Art. 33, De bepaling, welke in artikel 771 alinea 1
Wethoek van Koophandel (waarbij te vergelijken artikel
889 Wethoek van Burgerlijke Rechtsvordering) gegeven
wordt omtrent de tenuitvoerlegging van voor de failliet-
verklaring tegen den sehuldenaar verkregen vonmissen ,
is in dit artikel van het Ontwerp overgenomen. Door
de geringe wijziging daarin aangebracht (in artikel 33
Ontwerp wordt gelezen: .alle . . . . tenuitvoerlegging
. » . . dadelijk een einde neemt™, in artikel 771 alinea 1
Wetboek van Koophandel alleen: ,wordt gestaakt”),
wordt de strigl wanrtoe artikel 771 alinea 1 Wethoek
van Koophandel aanleiding heeft gegeven. beslist over-
cenkomstig het gevoelen door den Hoogen Raad neder-
gelegd in het arrest van 17 Mei 1878,

In het kort samengevat zijn de drie meeningen, om-
trent het lot van aangevangen exeentiéin verkondigd (3).
de volgende:

(1) De gefaiileerds kan in de hierhedoelde gedingen cen decisoiren
eed afleggen volgens rb. Amsterdam, 20 Oct. 18541, R BiblL 1V (1842),
bl. 136: Kgt. Vollenhove, 17 April 1868, W7, n" 3035: 200 ook Rechtsge-
leewde Adoiezen, TLL, bl. 174 vig ; anders Hof den Haag. 20 Jan. 1882,
R, Biil, 1882, B. bl. 123 vlg. Hij kan nict op vrasgpunten gehoord
worlen volgens het juist gemotiveerde vonnis der rb. in den .
15 Oct. 1852, W, u® 1410 evenzoo Rechtsvel. ddeiezen. V, bl. 215 vig. In
het door den curator gevoerde geding kan de verschijning des gefail-
leerden voor den recliter overcenkomstig art 19 W. v. B. Rv. niet be-
volen worden: rb, Rotterdam . 25 Oct. 1882, P. r. J. 1884, n° 14%,

(#} Verg. in dezen zin: pr Geer. noot | op Horrius, bl 284;
Oxexs, t. a. p.. bl. 70,

(3) Verg. omtrent dit onderwerp Mr. A_J. W. Vax Rovex in Recktsgel.
Bijde., 1875, bl 270 vig., Rechtsgel. Bijbl. 1878, B, bl. 190—193 en
Mr. Ovexs, bl.80vlg. De jurisprudentie wordt medegedeeld in R. Bijsl.
1878, B, bl. 178 vig., 195 vig., en 1882, B, bl. 266 vig.
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1" een gelegd arrest kan na de faillickverklaring
wel voorloopig niet verder vervolgd worden, maar
blifft overigens in stand totdat het vrijwillie of
bi] vonnis wordt opgeheven;

27 gedorende het faillissement moet het arrest wel
als niet hestaande worden anngemerkt , doch na
het tot stand komen van een akkoord kan het
herleven en verder vervolgd worden ;

., wgestaakt worden™ in artikel 771 alinea 1 Wet-
hoek van Koophandel beteckent recvallen | door de
faillietverklaring komt er dus anan het arrest voor
goed een einde,

Dit laatste werd door den Hoogen Rand aangenomen.
Welke dezer drie nitleggingen van 't geldend recht de
juiste is, wordt hier geheel in het midden gelaten; het
derde stelsel is gekozen omdat het 't meest in overceen-
stemming is met de economie van het Ontwerp, Dat het
algemeene gerechtelijke beslag de beperkte afzonderlijke
heslagen in zich oplost, schijnt niet meer dan natuarlijk,
Maar ook afgescheiden daarvan is de latere herleving
van het afzonderlijk beslag, met het vog op andere be-
palingen van het Ontwerp, practisch onnoodig, Van
herleving toch kan alleen sprake zijn na homologatic
van een akkoord, daar insolventie realisatie van alle.
dus ook van de vroeger in beslag genomen vermogens-
hestanddeelen medebrengt. Nu bepaalt echter het Ont-
werp, eerstens dat over beweerd voorreeht beshist wordt
bij de verificatie (artikel 119), en vervolgens dat de curator,
ni homologatie van een akkoord, de boedelbaten aan
den schuldenaar niet mag afgeven voordat de hevoor-
rechte schulden ten volle voldaan zijn (artikel 163): te-
verkrijging van betaling hebben de bevoorrechte schuldr
eischers dus geen beslag meer noodig, Blijven de concur-
rente schuldeischers: deze zullen eerst recht hebben om
te executeeren als de schuldenaar het akkoord niet
nakomt; voor dat geval geeft het Ontwerp hun echter
i het vounis van homologatic van het akkoord in ver-
band met het proces-verbaal der verificatic cen execnto-
rialen titel ten behoeve van de akkoord-procenten (artikel
159), zoodat ook voor hen geen hehoefte aan herleving
van het vroegere beslag bestaat.

De voorschriften van artikel 771 alinea 2 en 3 Wet-
boek van Koophandel zijn weggelaten als geheel overbodig
naast de uitvoerige bepalingen over het voortzetten van
rechtsgedingen tegen den hoedel in de artikelen $5-32
van het Ontwerp vervat,

Art. 33 2de lid Ontwerp maakt een einde aan e
ongemotiveerde uitzondering , die artikel 771 1ste lid .
artikel 888 Wetboek van Koophandel ten opzichte van
den lijfsdwang maakt. Weinige bepalingen van het tegen-
woordig faillietenrecht zijn harder en minder gerecht-
vaardigd (1). Het voorschritt, dat hevorens ten uitvoer
gelegde lijfsdwang na de faillietverklaring blipft stand-=
houden, verliest geheel uit het oog dat de liffsdwang
cen indirect executiemiddel is, en dus behoort te vervallen
zoodra de schuldenaar krachtens wetsvoorschrift niet
meer bevoegd is de schuld te voldoen. Het verlaaat den
ljfsdwang tot cene wrankoefening ., tot cen traf in de
handen van den schuldeischer: immers wauneer deze den
schuldenaar, wiens gcheele vermogen i heslig is we-
nomen, die feitelijk en rechtens in de onmogelijkheid
verkeert om te voldoen, desniettemin in de cevangenis
houdt, welk ander motief kan daarvoor dan hestaan, dan
wraakzucht of afpersing van bloedverwanten. Al zal de
lijtsdwane steeds voor zulke doeleinden gebezigd kunnen
worden, dit neemt niet wes dat de wetgever dercelijk
mishruik niet in de hand mas werken. veeleer zooveel
mogelijk moet trachten tegen te gaan.

De schuldeischer zal tot ontslag nit de gijzeling cerst
verplicht zgn als het vonmis van faillietverklaring in
kracht van gewijsde is gegaan; anders zon hij wevaar
vopen door vernietiging van dat vonnis in hooger he-

(11 Nog erger i3 de bepaling van art. 800 W. v. B, Rv.: zij
past geheel hij de opvatting dat de lijffsdwang geen executiemidde
maar ecne stral i<, :

roroep of eassatie cen krachtig exeenticmiddel te verliezen,

inners indien de schaldenaar reeds dadelijk  ontslagen
moest worden, zon hem daardoor tevens de gelegenheid ver-
sehatt worden , zich san verderen hiffsdwane te onttrekken,

At 3 Het artikel is welipkluidend met artikel 772
Wethoek van Koophandel. Alleen is de redactie vercen-
voudigd vn zijn aan het slot de woorden: _onverminderd
het recht van den exeentant op de opbrengst, indien
hij voorrang, pand of hypothekair verband heeft ™ als
aeheel overbodie weooeliten,

Art. 35, Ook dit artikel beslist een strijdveaag van
het geldende recht, De Hooge Raad nam by arrest van
14 Mer 1875 (17, 0. 3858 ) aan , dat na de taillietverklaring
de oversehrijving cener koopakte in de cigendomsregisters
nos celdie kan geschieden. Evenzoo het Hot van Noord-
Hollind  bij arrest van 31 Maart 1864 (R, Bijbl. 1864
bl 510, en de rechthunk te Amsterdam bij vonnis van
1 October IRTO (17 0 4460) (1). Daartegenover staan een
vonnig van de rechthank te 's Hertogenbosch van 14 Ja-
el IS48 (07, 07 1012) en een vonnis van de rechthank
te Amsterdam van O April 1830 (R, 5. 1882, B, bl. 142) (2).
Het outwerp sluit zich aan by de luatste beslissingen,
omdat, al mooe men voor de cicendomsoverschrijving
medewerking  van den verkooper onnoodig achten, de
kooper  daardoor toch nimmer het reeht kan verkrijgen
om goederen, wiarop eenmaal krachtens het vonnis van
faillictverklaring cen gerechtelijk beslag rust, aan  dat
beslag cenzijdig te onttrekken. Het beslag  toeh werkt
tegen derden, de bevoegdheid tot eigendomsoversehrijving
sleehts tegen dengene aan wien men  die  bevoegdheid
ontleent, In werkelijkheid geeft het koopeontract naar
ons burgerlijk recht aan den kooper niet anders dan
cen persoonlijh reeht op levering jegens den verkooper.
Deze persoontijle vordering moet op gelijken voet worden
hehandeld mer alle andere persoonlijke vorderingen. Met
mame zal ook artikel 37 toepasselijk knnnen zijn. Den
Kooper cene goprivileccerde stelling te seven laat zich niet
rechtvanrdicen, Oversehrijving, door den kooper na de
fatllictverklaeine conzipdie hewerkstelligd . s feitelijk in-
ivithiceete vevenfie coner pr‘:’.‘&ﬂnﬂ'n"{p"{f’ \'lll'li!']‘i'.ll;_'{. *11 llll.\'
vials wea inosteipd mer et wezen van het faillissement,

Dit hetzeltide ook zad gelden voor de inschrijving van
hypotheken en pand- ot verpandbrieven op schepen.,
vereiseht te cerder witdrmkkelyke vaststelling, omdat de
artikelen 505 al.h en 566 al.sd Wethoek van Burgerlijke
Rechtsvordering die insehrijving nog na de inschrijving
vin een exceutorianl beslag (en wat is het faillissement
in wezen anders dan een alzemeen excentoriaal  heslag)
uitdrnkkelijk toelaten.

St 36, Dat de fillictverklacing de verjaring behoort
te stuiten is wel eens beweerd. evenwel ten onrechte,
De nitoefening van het vorderingsrecht toch  wordt
door faillissement van den verplichte in geen enkel op-
zicht belet of belemmerd.  Alleen 12 voor vorderingen,
aericht op voldoening uit den hoedel. een eigenaar-
dige rechtsoang voorgesehreven. het zoogenanmde veri-
ficatieproces. hetwelk cen aanvang neemt met de mdie-
ning der vordering bij den curator, wat reeds op den
dag zelven der fallictverklaring kan oesehieden,

Niet de faillictverklaring . naar de indiening der vor-
dering. welke een daand van rechtsvervolging is. moet
dus stuiting der verjaring teweeahrenasen (3).

haven aard oefent de faillietverklaring

Art. 37. Uit ; ;
woederkeerige  overeenkomsten niet den

op  hestaande

(1] In dezen zin Kist. toa. p.. bl 74 ¥lg. 91 vl en Diprnoas

t. & p.. bl 242,

2] Dus Ovexs, toa p.. bl 60 vlg., wiens betoog worlt hestreden
door Mr. Laxp in Rechitsgel. Mag.. dl. 2. bLG03 vlg. en door Cosack.
in zijne recensic van Ovexs werk in Z/t f. d. ges. J.. dl. 30 bl. 205,
vlg. Hourivs acht (bl. 175! overschrijving van de koopakte na fuilliet
verklaring van den verkooper niet meer mogelijk. duarentegen wel
(bl. 169) de overschrijving van de hypotheekakte” na fuillietverkluzing
van dengene die de hypotheek verleende.

3] Verz. Mr. Ovexs. bl 83
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prinston  invloed nit: de verbintenissen van den gefail-
leorde on diens  mede-contractant worden er niet door
cowljziod, Dit Tevert ceen moetlijkheden op wivr i de
avereenkomst aun cene zipde geheel s ovolduan s feitelijh
is e positie van partijen dan dezelfde als bij eene een-
sipthue overcenkomst. Heeft de gefailleerde aan zijne
verphichtingen voldwon . de enrator zal de contrapraestatie
te zigner tijd voor den boedel ontvangen of opvorderen.
Heeft de mede=contractant des gefailleerden zinerzijds
voldaan , hij zal, indien de praestatie des gefailleerden
in eene geldschuld bestant, voor het bedrag daarvan , in-
dien zij een anderen inhoud heeft | overeenkomstig art. 133
voor de geschatte waarde | als concurrent schuldeischer
opkomen, of wel ontbinding der overeenkomst vragen en
vervolgens voor schadevergoeding als coneurrent schuld-
cischer optreden, In elk geval weet hij a priori, dat hi)
niet op nakoming der verbintenis van de zijde des curators
heeft te rekenen en kan hij dwarnaar zijne maatregelen
nemen, Wanneer daarentegen de wederkeerige overeen-
komst ten tijde van de faillietverklaring zoowel door
den gefailleerde als door denwan henn verbonden Lwl'.«mn
nos in het geheel niet of slechts gedeeltelijk 1= nagekomen .
wordt de positie van den mede-contractant door het faillis-
sement cen aniterst moeilijke. Zeer zeker zal hyy zijnerzijds
niet hehoeven te praesteeren , zoolang de curator zieh
niet bereid verkluart de verplichtingen des gefailleerden
ten volle te vervullen, zal men nimmer kunnen beweren
dat hiy verplicht zonde  zijn zijne verbintenis na te
komen om dan voor de contrapraestatie des getaillecrden
cene conenrrente vordering regen den hoedel te verkrij
sen, nar desnicttemin zal iy al het nadeel diarvan
ondervimden . dat hij niet a priori weet, wat de curator
op den dag der vervalling zal doen o of deze zal nakomen
dan owel het i het helang van den bhoedel aehiten om
in gebreke te blipven, en zieh bloot te stellen aan cene
ontbindings- of sehadevercoedingsactio . welke Lintste die
mede-contrietant niet anders dan als concurrent schuld-
vischer zal kunnen doen selden. Diconzekerhend omtrent
den detinitieven nitslae , die hem noodzaakt oneop bede
aventualiteiten, zoowel v makoming al= pict-nakominge
voorbereid te zipn . kan hew groote seluule tochrensen |
vooral winneer de overeenkonmst in oeen koop ol verkoop
op termijn hestaar. Moer hip zich al dan niet gereed
honden tot leveren® Zal henval dion miet door den enrtor .
die de zaken des oetaillecrden heett voortoezet, oeleverd
worden® Moet hij in verband  daarniede ol dan niet
maatregelen nemen om van elders e hetrekken wat hij
van den failliet hedongen heeft 2 De billijkheid vordert
dits den medescontraetant het recht toe te kennen . dat
hrem kenhaar semaakt worde, wissan hij zieh te honden
heett, als het faillissement van den kooper of verkooper
hem daaromtrent in onzekerheid hrengat.

Artikel 37 omschrijft en normeert dit recht. Den
curator wordt de plicht opgelead binnen een redehijken
termiju (5 dagen) te verklaren wat hij doen zal. Ver-
klaart hij niet te konnen nakomen, dan is daarmede
ipso Jure e overcenkomst onthonden . dus zonder dat
cene nadere verklaring des rechters noodig 1s. De mede-
contractant  wordt nu coneurrent  schuldeiseher  voor
schadevergoeding  wegens niet=nakoming, Verklaart de
curator zieh tot die nakoming hereid dan blijft de over-
cenkomst stand houden, Opdat  die laatste weg echter
niet lichtvaardic worde imgesluzen , zal de eurator ver-
plicht zyn voor de riehtize nakoming zekerheid te stellen.
De mede-contractant moet . wanr nakoming eekozen is,
redelifkerwijze ook op nakoming kannen rekenen: nn
hij staat teaenover cen fadllicten bhoedel . zal alleen
zekerherd hem dat vertronwen kunnen geven.

De tweede alinens van het artikel spreckt voor zieh
"f“"“'. Wi de pracstatie . wanrtoe de gefuilleerde verplicht
1=, uitsluitend door hem persoonlijk kan worden verricht,
kan de curator ceen beshissing nemen over de al of niet
makoming . die oeheel van den wil des sefailleerden zal
afhangen, Bij dergelijke overcenkomsten moet de niede-
contractant den loop der dingen afwachten.

Van bestaande fullictenwetten bevat alleen de K. O.,
die ll_r_*t verste voorbeeld cener regeling van deze materie
aaf. in § 15 eene analoge bepaling (1).

1t Over dden wwloed van het faillissement nane geldend vecht op

Handelingen der Staten-Generaal. Bijlagen. 1890-1891,

fee, 35, e hepading oo dlit artikel vervat , s drin-
gomd noodzakelifk in het belang van het handelsverkeer.
Bii afdoeningen op een vastgesteld  tijdstip of vastge-
stelden termipn (Fixgeseliifte ;. fntures) van waren , die
cene aeveselde ekt hebben o is et voor kooper en
verkooper herden voor den boedel, althans wanneer
dee zanken worden voortoezet . zoowel wls voor den mede-
contractant . vil het grootste belang steeds a priori
te weten of de overcenkomst gestand gedaan zal worden
of niet. Elke onzekerheid danromtrent kan de speeulatie
in geviar brengen, Dikwijls is het gekochte voor de
levering  weer verkoeht, dikwijls ook bij wanpraestatie
niet didelijk van elders te betrekken s veelal ook maakt
de overeenkomst een schukel nit van eene geheele reek«
op elkander volgende en aaneensluitende  transacties ,
zoodat wat met een dezer geschiedt allicht reageert oy
alle andere. Daarom  maakt alleen  zekerheid , voort-
durende en ongestoorde  zekerheid omtrent het lot der
overcenkomst . den termijnhandel mogelijk, Die zekerheid
nit kin niet anders verkregen worden dan door bedoeld:
overcenkomsten  door de faillietverklaring van een der
contractanten  onthbonden  te verklaren . wat zonder het
minste bezwanr kan geschieden omdat de schade , door
de ontbinding  veroorzaukt, in elk geval op de meest
cenvoudige  wijze door betaling van het koersverschil
(indien de hoedel de schadevergoeding verschuldigd is, als
conenrrente schuld) geliquideerd kan worden (1),

. Lijdt de boede] door de ontbinding schade, dan is
de mede-contractant des gefailleerden verplicht deze te
vercocden. ™ Deze bepaling wordt alleen hier, niet ook
i het vorice artikel gevonden. De reden daarvoor is
duidelygk.  In het geval van artikel 37 heeft de curator
e kenze om de overeenkomst al of niet te handhaven
maar aelang het een of het ander voor den boedel het
voordeelizste is: tot onthinding zal hij dus alleen dan
oversian . wanneer de bhoedel door de niet-nakoming
der overeenkomst geen schade lijdt, In het geval van
artikel 25 danrenfeoen heeft de enrator geen kens; in
bt belang van den medescontractant des gefailleerden
wordt hier de overcenkomst i elk goval krachtens wets-
voorsehreit onthonden verkluwrd, Het kan dus evengoed
cebenren dat de boedel sehade Tdt als de mede-con -
practant , muar deze hehoort dan ook evenzeer verplicht
D ZN on eis e an den boedel de door de ont-
binding te Ijden schade te vergoeden, als de hoedel o
sin benret verpliche is tor <chadeversoeding indien de
mede-contractant selude Lijdt.

Fen gebiedend voorsehritt, dat de schadevergoeding
i elk weval iu et koersverschil zal bestaan . alsook
omtrent de wijze van berekening . zooals in § 16 K. 0.
sevomden wordt, is noch noodig . noch wenschelijk. I
ol conereet ceval wordt de heshissing over het een en

wereenkomsten, et angenblik der |'.-1il|i;-r\.-f-rkr:nring slechts aan ééure
aple nngrekomen off ann beile ziplen nog niet of slechts gedeeltelijk
vervuld. loppen — bij het volkomen “gemis nan regeling van het g
heele onderwerp — de meeningen zeer viteen. Men verg, Ovexs ta
Htilstk, VI Dat cene vordering tot ontbinding der overeenkomst tegen
den curator ontvankelijk is . wordt door de jurisprudentie vrij algemeen
aangeuomen . zie vonmis rh. Maastricht . 28 Felr, 4807, M. e M., dl. 0,
bloasi: ol 28 Mei 1874, 17 " 2000: Hof Leeuwarden, 6 Dec. (880 en
L T 6 Dee. 1881 beile o B, Byl 1882, B, bl 147 vig). Anders
rh. Heevenveen. 18 Febr. 1880 R Byl 1880, B, bl. 325, vernietiod
bij et aangehaalde arrest van het Mol te Lesuwarden van o Dec. 1850
en rh. Amsterdum . 27 Met. (883, 07 n" 4086 en 30 Juni 1887 (P, ¢, /.
I8B7. n”. 117 ,rb. Assen, 15 .&Fril 1889 . vern. door Hof te Lecuwarden 21
Mei 1800. W.n", 5806, Verg.W.C. Waarkexss, diss. fetsover den Juvloen
com het falisseaent op het ekt o authinding con redeckeccige orereenko..
sten b cragen (18841 P. H. Haasesrixg diss. De actie tot ontbindiig
e e nett, 1402 e 1303 B, W, n recbaad et ket faillisseieat (18851,
en C. Avvnevos. desdenits i teadens i Never dans In faillite de Uache-
teiec i Auanles de oot eoiaeceiel, I, p. 257 sqq. Verg. over het recht
van den verkooper om bij faillissement van den Loopm‘ tegen levering
voldoening van den koopprijs te vragen. rb. den Haag, 29 Juni 1883 .
. 0" 4986, en 25 Sept. 1883, W' n" 5014; verder rb. Rotterdam, 13 Mei
t88s (R Bijdy, en bi'df. 1885, Afd. D, bl 148 vlg., en de noot der
redactic op bl. 153 aldaar). Volgens een arrest van het Hof te 's Gia.
venhage van 19 Apnl 1886, W. n" 5362, is de verkooper verplicht aau
den curator van den gefsilleerden kooper te leveren, om daarna als con-
current schuldeischer voor den koopprijs op te komen. Het recht om
ontbinding te vragen van koopovereenkomsten betreffende roerende goe-
deren woi]-dt uitresloten door den Code de Comm. belg, rev. (1851).
art, 586G al. 1.

1) Verg. Mr. B. . Porexaan in Theis 18998 bl 96 vlg. (recensie
van Mr, Ovexs werk ),
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ander het Iu--\t overgelaten wan het verstandis overles
vim belanghebbenden, zoo noodig aan den re ehter. Ken
vaste regel loopt altijd gevaar met voldoende rekening
te houden met de eindelooze verscheidenheid  der feiten,
welke hij bestemd is te beheersehen.

At 39, Zoo omtrent  eceniy  onderwerp wettelighe
voorziening noodig is gebleken, dan s het wel omtrent
de rechten van den verhuorder in het faillissement van
den hourder. Niettegenstawmde in de vreoegere stedelijlke
wetgevingen tal van voorbeelden cener meer of minder
coed geslangde regeling dezer guaestie zijn te vinden (1),
heeft de wetgever van 1838 haar geheel met stilzwijgen
voorbijgegaan, Van de groote, vrij wel onoploshare
moeiljkheden  daaruit voor e |n‘.u-r1|L aehoren ., weet
wder enrator te gpreken, Bene gevestiode ‘rlll‘l.\pl‘llill mtie,
cene algemeen gevolade  practijk bestaat niet. In ol
faillissement beshist de opvatting van den curtor of v
den rechter-commissaris. Dat betrekkeliph 200 weinig
rechterlijke uvitspraken (2) zijn aan te wijzen . Lot wel
vensdeels  daaraun . dat de verhouueder . wanneer hij bij
het faillissement van zijn hoeder verliest, meestald weinio

li=t gevoelt over de hoegrootheid vin dit verlies nog
ven  kosthaar proces te voeren . andersdeels  daaraan .
dat de meeste rechter-commissarissen en curators den

verhuurder een zeer ruim voorrecht voor de haonrpen-
ningen tockennen.  Raadpleging van e rangregelingen
zou ongetwipfeld de heersehende verwarrving in de practijh
duidelijk aan het heht brenoen: de hicronder aanoe-
haalde literatuur legt getuigeni= af vim het aroote ver-
schil van meening  dat de uitleroers der wet verdeeld
hondt (3).  De voorgestelde bepaling tracht hieraan cen
cinde te maken door eene zeer cenvoudige regeling,
e zoowel met de belangen vin den boedel als met die
van den verhuorder rekening houdt,

Volgens het Ontwerp wordt door de faillictverk laring
dee hunrovereenkoms=t niet outhouden , maar zoowel de
curator als de verhunurder verkrijot het reeht de haae op
te zeggen tegen een gebruikelijk tijdstip en et inacht-
neming v de cehrnikelighe termdjnen o m el weval
van een termin van 3 maanden, Deze veaching heeft
tweedrlel voordeel, Tn de cerste pluats wordt e hoedel
et meer belast met het aanhonden van de hinur van
localiteiten . waaraan de curator wseen behoefte heeft,
Daarom mag het ook alleszins hillijk heeten , dat de
hunrpenningen  van  den dag der faillietverkliring af
integraal wit den boedel voldaan moeten worden,  De
niet-opzegging door den curator toont aan . dat deze de
huur vooralsnos ten behoeve van den boedel wenscht
aan te houden. In de tweede plaats kan e verhuurder
bijtijds naar een anderen huurder omzien en verkrijot
hi zekerheid , dat de curator heni, zoolung de overeen-
komst met den boedel voortloopt, den huneprijs zal
voldoen. Deze zekerheid zal hem tevens weerhouden
om lichtvaardig van zijn recht tot opzegging ccbruk te
muken. en in 't algemeen eene mnneljke schikking
tusschen partijen omtrent het eindigen of continuceren
der huur in de hand werken (4).

Art. 40, Voor eene regeling van de huur van dicnsten

‘1) Ordonnantie van Amsterdam san 1650, artt. 20 en 22, van 1777
w1t 63; Ordonpantie van Dordrecht van 1668, art. 26, en Kenr wvan
Rotterdam van $703; o. a. te vinden bij Cn. Exscueng, diss, Mot de

ctkter van de e, beasvens zijae tucpassing ix et fofllivseiernt hijlage

(2. Dekend is liet proces Gerkex o GreNERT in drie instanties
gevoerd. Zie vonnis rb. Amsterdam, 3 Januari 18377 (B Bl 4877, I,
bl. a8 vig.), arrest Hol Amsterdam. 8 Febr. 1878 (R. Byil.. 1838 B,
L 116 ‘T' en wrest Hooge Raad, 28 Febr. 1870 (L. Br_;r& 1379,
1. bl :!-'1 \crg voorts th. Am‘slcr-]am 27 Mrt. 1883, W, 1° 4086 en
vooral 18 Nov, 18487, I o. JJ., 1888, 13, hev, door Hof Amsterdam
27 Juni 1889, w. n" H778.

(3) Men zieMr. L J. Goperrovin W, n, 4277, 4280 en 4420 Mr. H-
Frivain W.ne 4253 en 4205; Mr. D. G. v. Tevrixaes in Themis, 4879
{1, 40), bl. t—12 en 1880 (dl. 41), bL 487—105; Mr. A F. K. Harroon in
N. Bijdragea enz ., 1879. bl. 226—236: Mr. K. ZwaarvEMAKER in N,
Bij ijiragea enz.. 1880, bl. 205—302: Oyexs. t a. p., 94 vig. en
hl. 324 vlg.; Cu. Exsﬁasné diss, Het karakter von de Kuiis benerens
iijne toepassing in het fml!rssemmr

(4) Bepalingen omtrent den invloed van Lier fuillissewment oy loopende
livurovereenkoms ten bevatten de K. O. ¥ 17: de Code dr Comm. loi
de 12 févr. 1872), artt. 450 en 550; Cod. Jdi Comm, Ital., art. 703,

pleiten dezelfde redenen . die voor artikel 59 zijn aan
te voeren. Door de |w-|.1‘|.|nl|- recht=onzekerheid worden de
belungen van hen, die meestal van hunne diensthetrek-

King mocten leven, ten zeerste geschaad, Artikel 10
waurborot hon, dat zij althans gedurende wes wekon

hunne  beteekking behouden, en verzekert den curator
vedurende  denzeltden t|||l cene hulp. die hij missehion
Ihlltlll_jlx 7l kunnen  missen. De termijn mocht niet
rater genomen worden , om den boedel uiet met eey
te hoog hedrag san salarissen te helusten voor het oeval
dat de carator de diensten der bedoclde personen ki
outheren (1),

Avi. 11 De fuillissementssehulderseliers mogen  niet
dan et gevaar Mootstaan hun onderpand te zien ver-
minderen door de aanvaarding naomens den boedel cener
met =chulden bezwaarde walatensehap, Wel kan de enva-
tor eebraik maken van het voorrecht van boedelbi-
-t lltr:\mﬁ. doch o priori is moeilijk te bepalen of e
nulatense] map al of niet voldoende s tot betaling der
sehulden. Daarom is het eemige afdoende winddel ter he-
scherming van den fuillicten boedel, den carator in elk
cevil tot aunvaarding  onder voorreelit  van bhoedelbe-
<chrijving te verplichten. evenals den voogd en den
carator in artikel 459 al. 1 j artikel 506 al. 3 Burgerlijk
Wethoek is voorgesehreven,

et 42510 Deoregeling van de zoozensamde actio
Panlimm (2) en iut'ru'n daarmede '--lllllllh.l!]"’t e het
n-rht der sehuldetschers handelingen huns sehuldenaars
van hunne rechtskracht te berooven. is van alle vraags-
stukken . waartoe het materieel failllictenrecht aanleidine
veelt . het moeilpkste,

Tot juist besrip van de dromtrent  voorgestelde
u-;m]mu--u 1= het volstrelkt it wlzakelijk de beamselen .
welke diarian ten grondshag esren, kortelijhk o te wijzen.

A e de roervende enonrovrende goederen van den
sehuldenanr. zoowel rerenwoordize als toekomstise . zin
voor deszelts peesoonlijke verbldtenissen wansprakelijk 7 :
et ileze woorden _'__"i'l‘“ :II'“I\'t'l l!-l"!- “Ill':_'l'l']iik \\'l*tllnq'l\'
nitdeokking aan cen bip alle hesehaadde vaties geldend
vecht<boain=cl, Dunrnevens staat dit anderse rechtsheoinsel
dat ven teder volkomen tot ladelen ]Ii'\'lll“_[l‘ !- en dat
cone mtdenkkeliphe wetshepalune poodig s om tensond
die: hevoesdheid te ontzeggen of hem daarin i het ven
of ander opzicht te heperken,

I« |lij:_!t'\'ll|;_’ e il'ii!'l‘. ook ||.|| di HI'.]'Illilil'Il heelt,
volkomen bevoesd naar gocddunken over zijn vermogen

te beselukken en moet derhalve de toestind waarin
de =chuldenaar zyn vermogen, krachtens dat beschik-

kingsrecht, heett sebracht . door zijne schuldeischers hij

Cexecitie " de meest vol<trelte w |}/| aederbiediod worden .

U dundine

I vermogen

aan den anderen kant rnst evenzeer op elken schuldenaar
de plicht het onderpand zijner schuldeischers niet willen-
en wetens te hunoen sedeele te verminderen of wer te
maken. Dit doende mag hij gezead worden te kwader trouw
te handelen.

Vandaar dat reeds in het Romeinsche recht den schuld-
eischers rechtsmiddelen geseven werden om tegen han-
delingen van hun schuldenaar . met dien plicht in strijd .
op te komen: rechtsmiddelen ten doel hebbende het
voor hen nadechge effeet dier handelingen weer op te
heffen, Als zoodaniz vindt men in het Romeinsche vecht
het fraudatorium  Interdictum  en de actio Pauliana,
welke laatste naam nog steeds gebruikt wordt ter ann-
an de analose rechtsmiddelen van het heden-
daagsehe recht. Kunnen de schuldeischers in het aloemeen
cene aanspraak slechts doen gelden op het voorhanden
S ]nmm-u schuldenaar, de Pauliana stelt
hen in o staat zich onder bepaalde omstandigheden nog
bovendien te verhalen op zaken . die reeds mit dat ver-
mogen  gegaan  zin, door aan  de handeling  huns
schuldenaars, waardoor die vervreemding hewerk<telliosd

(1} Vgl § 19 K. O.

2 Vergr, F. vax Leynes. Acad. Pt i e aboskbony o e
actio paslicna. 1887, en daarover Rechtsyel. Maga: ;,a.: {887 . bl iy,
Mr. Candry, e wetio ‘;,.‘n.r."mnn v het Franse ’1» o _\f;fﬂ;:‘fm.-’;rﬂ Recht

i Rechtsgel. Bijde, -n Bijhl.. d. 11. Afd. D, bl 3 vlg.
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werd, te hunnen bate hare vechitskracht te ontnemen,
Vindaar dat de Panliona steeds gericht 15 tegen den
derde, die de vermogenshestanddeelen van den sehulde-
e heeft ontvanoen, neue dan ook alleen tegen den
sehldigen devde , die tijdens zigne verwervines heliend
was met het gebrele, dat der verveeemding aanklectde,
hekend was met het feit dat de seholdenaar door zijne
handeling zijne sehuldeischers moedwillig henadeelde,

It beginsel aan de Panliona ten arondslag lggende
heeft bij faillissement van den schuldenaar, tot dreérled
wijze van toepassing geleid,

Men kan namelijk ondersehetden :

19, handelingen, die nietiz verklared worden indien
de kwade tronw der handelende purtijen hewezen
15 (het geval van de gewone Panlina);

2% handelingen, die verondersteld worden te hwader

trouw verricht te zijn: die nietigverk lurd worden
tenzi) de goeder trouw door henr, die hanr ver-
vichtte. bewezen wordt: de praesumptio juris:

37 handelingen, waarbij tegen die veronderstelling
geen tegenbewijs toegelaten wordt. die dus ab-
solnut nietio zijn: de pracsumptio juris et de jure,

Daarnaast heett  eindelijk  steeds  cene eloenaardice
plaats ingenomen : de schenking. Reeds in het Romeinsche
recht konden de schuldeischers van den heoiftiode, die
te goeder trouw was, de oift opvorderen, indien slechts
hun schuldenaar=schenker te kwader tronw ochandeld had,

De wrtikelen 775—777, waarin deze materie in het
Wethoek van Koophandel geregeld worde, hebben reeds
cermimen  tijd ten gevoloe hunner min nauwkeurige en
weinig logische redaetie tot tal van controversen en een
zevio verschillende  jurisproudentic aanleuling  scoeven
terwijl de ondervinding bovendien acleerd heelt, dat zij in
stripd zipn o met de deingende cizehen en de hehoeften vionr het
verkeer: dat oz lundelineen wet nietichieid bhedreeiaen
waarbij elk denkbeeld aan kwade trouw verre list 1 aondere
piet voldoende treffen , waare deze veeleer swinwezly =,

De betde hoofdfonten. e et wettelijh svsteem sun-
kleven en die vooral in e practipk tot moetlykheden
aanleiding weven zijn:

1. dat de wet, behoudens de nizondering in het
Jaatste Lid van artilkel 774 voorkomende, niet vol-

doende  onderseheidt tusschen handelineen . door
den schuldenaar verreieht krachions con daartoe op
hem ristende wettelijhe of contractueele verplich-
ting . en die . welke door hem verrieht zijn zonder
dat derelijhe verplichting voor hem hestowd :
20 dat zil . de sehenkigen buiten naemerking gelaten .
sleehts twee der hierboven oenovmde drie eateco-
vicén kent . nameligh s lundelineen die vernietio-
baar zijn ma bewezen kwade troww van partijen
zoowel vin den sehuldenanr als van dengene met
wien deze handelde)y, en handelingen die absoluat
nietie i

I. Wat het cerste punt beteeft heeft het gemis van
onderscheiding (hehadve bij de hypotheck van den vooad)
aanleding cegeven de wet in dien zin te interpretecren.,
dat alle handelingen van den sehoablenaar zoowel e
verplichte als de onverplichte aantasthbaar zijn (1),

Toch onthreekt aun deze doetrine eene rationeele basis
en is deze interpretatie der wet geheel in strijd niet
alleen met het beginsel ;. wuarop het laatste I van
artikel 774 Wethoek van Koophandel berust, maar ook
met de behoeften van het verkeer.

17

Zij rust niet op eene rationeele hasis. In de natonr

() Horzrus. toa. po. bLoxT alees Ovess, oo o, BL 122 AL vax
Maxes in N Bijde. o, Rechtsgel. en Weeq, . 1868, bl. 328—3i6. Rb..
Amsterdam ., 16 April 1860, hevestigd door Hof N—Holland, 2t Oct. 1569
en de daarbij behoorende conclusies van den Officier van Justitie Mr.
Hartocd en den Advoenat-Generanl Mr. Svoow (M, e, H. . 1569, Ll 81
vig., 215 vlg.)

e —

der  Pauliuna ety dat zij slechts handelingen lkan
treffon, die de sehuddenaar onverplicht vervicht, Den
schuldenwar kan er geen grief van gemaakt worden
witniweer hij datgene doet . waartoe voor hem een reclits-
plicht hestuat s men kan niet beweren dat hij opzettelijlk
het onderpand  zijner sehaldeischers wermankt . indien
hij het gebraikt juist om zijne schulden te kwijten.,

Fvenmin is er een redelijke vechtsgrond man te wijzen ,
om hem, die datgene ontving , waarop hij krachtens zijn
vordermgsrecht aansprank had, tot ternggaat daarvan
te noodzaken, Het 1s cene logische tegenstrijdigheid en
tevens ecene  sevaarlijke inconsequentie . indien de wet
cenerzijds aan den sehuldenanar den plicht oplegt om te
voldoen, e den sehuldeiseher het recht geeft om zijn schuld
in te vorderen, en tegelijkertijd anderzijds den mede-
sechuldeischers de bevoeadheid verleent om de handeling ,
die dus strekte tot kwijting van een wettelijken rechts-
plicht en voldoening aan een wettelijk vorderingsrecht ,
weer ongedaan te maken,

Kian derhalve de Panliana nimmer gericht zijn tegen
cene handeling , waartoe de sehnldenaar verplicht was |
dit neemt natuurlijk niet wer . dat die handeling indirect,

kun  worden  bestreden . door bestrijding  der vroegere
handeling, waarbij de schuldenaar die verplichting op

zich nam . indien daartoe termen bhestaan, De handeling ,
waardoor de rechtsplicht revestiod wordt . kan alle ele-
menten  in ozieh  verceniocen,  die et instellen eener
Panliaina wettigen ., en in dat geval zal dit rechtzmiddel
zich evenzeer richten tegen de latere voldoening aan
dien rechtsplicht, juist omdat deze niets anders 15 dan
nitvoering dier vroegere handeling @ die voldoening op
zich zelf beschonwd  kan daarentegen nooit e voor-
wiitrden  eener Panliana in zich vercenigen,

De Romeinsche juristen gevoelden dit zeer goed; van=
e dat jure Romano het betalen van opeizehbare schul-
den door den sehuldenaar (het type van eene verplichte
handeling) nimmer aanleiding kon geven tot ecene Pau-
liana (11, Door de aanhangers der zoogenanmde grati-
ficatie=theorie wordt dit echter ontkend: hunne meening
wits wernimen tipd de heerschende meening en riep een
now niet geheel beslechten steipd in 't leven over de
vistie of het betalen van schuldeischers, terwijl men
onvermoged s, geoorloofd moet ziim. Die strijd was
alleen mogelifh doordat men nit het oog verloor, dat
het fuillissement op zich zelf niet den minsten invloed
kan  nitoefenen op het karakter der voor den aanvang
tisevin door den sehuldenaar krachtens verplichting
verrichte  handelingen, Zooline  de schuldenpar be-
voerd s over ziin vermogen te beschikken ., de con-
cursus ereditornm  nog niet i< aangevangen, zal steeds
de rechtsgrond voor eene tegen die handelingen te richten
Panliina ontheeken. Zookme toeh blijtt de sehuldenaar
miet alleen bevoegd mane 12 hip ook verplicht elken
schuldescher. die zich aanmeldt, wit zijn vermogen fe

voldoen,  Eerst e conenrsus ereditorian . niet andere
woorden het Faillissement . et het daarvian voor den
schuldemaar verbonden verlies van beheer en beschik-

King over zijn vermogen, roept het verbod vin indivi-
ducele voldoening in het leven.

Alleen in het systeem van den Code de Comeree liet
zeh de vernietighaarheid van door den schuldenaar voor
de Bllictverkborine verplicht verrichte handelineen recht-
vasirdigen. Maar 1 dat <ysteenn deed ook reeds de | faillite
de fut™. welke met het bloote feit van het ophouden
met betalen aanving . en tot welker constateering aeen
rechterlijh  vonnis noodig was, den <chuldenr van
rechtswege het beleer en de besehililing over zijn ver-
mogen verliezen. De faillictverklaring diende dicarnevens
slechts onn het faillissementsproces, de gemeenschappelijke
excceutie o te leiden. Met dit stelsel heett de Neder-
landsehe wetgever reeds in 1838 uitdrokkelijle eebroken ,
om in plaats daarvan als beginsels te stellen: geen
verlies van beheer en beschikking . geen faillissement
m één woord . dan krachtens ven vonnis van taillietver-

() L. 2% Dig. 42, 80 quue in frandem erediturinm facta sunt, Verg.
Wixoscuein, Lehrb, des Poadektenreches, Ste Aufl, 1883, TI. bl 743,
en GrutaMaxy, Awfechtungsrecht iev brancktherligten Konkirsgloubiger
wach gews. Rechte und mack der Konk. Ord., bl. 47 vig.



36

[100. 3.|

Wet op het faillissement en de surséance van betaling,

769 aangewezen steeds vaststaande tidstippen. Waar
dergelijke beginzels, ook in het Ontwerp gehandbaadd
i aangenomen . wiar uitderokkeliph s bepaald, dat de
sehuldenaar in de vollieid zijner rechten en verplichtingen
hlijft., tot cen vonnis van fallictverk laring daarin ver-
andering brengt , kan ook het fatllissement i heginsel
op de geldigheid der cerder verrichte Tondelingen seen
invloed hoeoenmumd uitocfenen.

Op deze gronden is in artikel 42 van het Ontwerp,
dat den algemeenen regel bevat . oitdenkkelijk hepaald
dat alleen handelingen door den <chuldenaar onverplichit
verricht, tegenover den hoedel als nietis hesehonwil
kunnen worden. Daardoor wordt aan den steipd . waartoe
de algemeene bewoordingen  van artikel 774 en 777
Wethoek van Koophandel aanleiding saven . cen einde
gemaakt., De bezordheid . welke met het oog op de
gebruikelijke  prolongatie= en heleeningaffaires in den
veldhandel en ter beurze i< opoewekt door het arrest
vim den Hoogen Raad van 100 April 1884 (177 0. 5026,
verwerpende de eassatie tegen het arvest van het Hof
den Bosch 24 Juli 1883, 177, n® 5018) (1), zal dan ook
onder de heerschappiy van het ontworpen artikel 42
geen reden van bestaun meer hebben, (2), Het geven

qan surplus, als nitvoering vin vooral” bedongen zeker-

heid , zal steeds onanntasthaar zijn,

Op den regel: geen nietigheid van verplichte ande-
lingen , kent het Ontwerp slechts twee witzonderingen .
in artikel 47 wangewezen en by dat artikel nader toe
te lichten. Reeds hier dient echter vitdeakkelijh secon-
stateerd te worden, dat het seen=zins de hedoeling s
daarmede te holdigen de theorie van den Konkursan-
spruch, die in de Motiven tot de Konkorsord. f. d.
Dentsche Reich wordt voorgesteld als de jureidicke basis
voor de mnietigheid van door den schuldenaar gedane
betalingen en in navolging der Motiven ook hier te lande
door enkele schrijvers iz verdedigd. De zo. Konkursan-
spruch , een op het onvermogen van den scholdenare
gegrond objectief recht van de schuldeizchers jecens een
1eder (zoowel den schuldenwar als jegens elkander) op
door faillissement te verwezenlijken wit<lnitende en we-
meenschappelijke bevrediging uit den hoedel s schol-
denaars (3), staat lijnrecht tegenover het stelsel van het
Ontwerp dat aan het onvermogen als zoodanig geen
enkel rechtsgevole verbindt, en 12 bnitendien ook weten-
schappelijk niet verdedighaar.

Niet het onvermogen des schuldenaars heett weder-
zijdsche beperking van het recht van elken schuldeischer
op directe en algeheele voldoening ten gevolge . maar
mtsluitend het samenloopen van meerdere executién op
één vermogen en de executie ten behoeve van allen (het
faillissementsproces). )

2. De vernietiging van verplichte handelingen 1= in
strijd met de behoeften van het verkeer @ immers, zij is
gericht tegen het =ibi vigilare: zij belet den schuld-
eischer zijne rechten te doen gelden juist op het oogen-
blik dat hij ze het meest noodig heeft: dan nl. als hij
cen déconfiture van zijn schuldenaar vreest. 7Zij dwingt
de schuldeischers, zoodra zi) moeilijkheden bij het betalen
ondervinden , een faillissement te provoeceren , nit vrees
hetgeen zij door individueele exeenties zullen verkrijzen
bij een later faillissement weer aan den eurator te
moeten afgeven, De zekerheid van het verkeer bernst
voor een groot deel op de snelheid en zekerheid der

(1} Zie echter arrest Hof Leeuwarden, 22 Felr. 1882, hevestigenle
wen vonnis b, Heerenveen, 16 Febr, 1581, 17, n" §797%

(2) Verg. Z. v. v. Beron, diss. duacallong en voiliug vioa onidespuinet
kart vodr faillissement, en lhiertegen Mr. Moresciaary in Rehtsyel,
Magazijn, dl. &, b, 511 vlg. Zie voor de Frarsehe jurisprodentic .da
aales de droit coimerciol, Doctr. p. 402, Jurisprud.. p. 33 sqq:: 1L

jurisprud. , p. 146 sqq.

(3) De theorie van den Konkursanspruch is vooral ontwikkeld dno?
Prol. Senuvrrzr, das devtsehe Konkirsrecht in setuen jroistivches Geuwad
fagea. 24ij vindt echter ook in Duitschland meer en meer bestrijding
men zie GraTzMaxN, toao . bLo178 vlge, bl 216 vl Maxory.
dev civilvechtlivhe Indnlt dey 3:‘;‘(‘&.\'_1;{.\?!;{. ate Aufl., bl A6 nt. 41 en
419 nt. 17

De meeste Fransche schirijvers kennen aan Let opliouden met hetalen
eene werking toe snaloog anu den Kankorsanspruch, Verg, Bivsrrine
b pey nt 419 quatuer,

klaring , en geen andere termini o gquo dan de inartike © individueele exeentiomiddelen, en wordt bedreigd wanr

jist  deze vekortwickt worden. Crediet kan men niet
verleenen, mdien men er niet op kan vertronwen dat |
witnneer  de selildenaar hetaalt , die In'lil]ill;_’ ook voor
altijd onaantastbaar bty al woge hij Liter. missehien
ety Kort diena . instaat van faillissement seraken,

N d

[1. Deoartikelen 773—777 Wethoek van Koophandel
Kennen sleehts twee eategoriein: handelingen die nietiv
verkluard Kunnen worden bij bewezen kwade trouw van
bhewde  partipenn (den seholdeniar en dengene met wien
bij handelde), en handelngen die absolunt wietig zijn.

Het Ontwerp stelt voor, de laatste eategorie te doen
vervidlen  en in plaats daarvan een aantal handelingen
et nietigheid te bedreigen voor zooverre degene, tegen
wien  zip wordt ingeroepen, zijne goede trouw  niet
hewijst (artikel 43). De vedenen voor deze wijziging
liggen voor de hand, Tegen elken absoluten regel geldt
het  bezwaar, ddat hij geen rekeninge houdt met  de
om=tandigheden ; maar alles over een kam scheert. Hij
1< zeer zeker cenvondig . maar juist danrom niet gesehilt
omaan de samengestelde o allerlel nnanceeringen  on
fijne =ehakeeringen vertoonende  verhondingen van et
rijke verkeersleven recht te doen wedervaren, Waar die alb-
solute regel eene nietigverklaring is. zullen de gevolgen

Cdes te bedenkelijker zipne Hij s dan ook het eigenaardige

kenmerk van een tijd van ruwer wetgeving, toen het
onderscheidingsvermogen van den wetgever nog minder
ontwikkeld wus. Zoo vindt men in de ondste wette-
ligke rvegelingen van het  faillictenrecht, de statuten
der Haliwansche landelssteden, aan de nietigheid een
zeer roim veld nangewezen ., ja worden volgens sommioe
dezer statuten cenvondie alle lhandelingen . door den
cefatlleerde binnen  zekeren tijd voor zijn faillissement
verricht . zonder onderscheid  op vordering der schuld-

eisehors nietio verkluod, De gesehiedenis loert verder | dat

arde fatere en nicnwere wetten op het faillissement het ge-
bied dier abzolute nieticheid achtereenvoloens steeds meer
werd ineckrompen ;s men ziet haar hoe langer hoe meoer
;nl;mt- maken voor de TeWOne ';1I1|i=lliil. d. w. 7. voor
cene pietishietd s mdien van de kwade trouw blijkt, en
digtenaast voor enkele categoriein van gevallen voor eene
aetichenl . dndien de gorde tronw niet kan worden ann-
aetoontd,

De o abizolae vietioverkbveing van een engeren of
wijderen kring van handelingen . door den sehuldenaar
hinnen korteren of Lingeren tijd voor den aanvang van
zijn faillissement vereieht , steant op de zeker niet onjuiste

overweging . dat de vooravond  van het  faillissement
sewoonlijk het tipdstip is. waarop door den minder

manwoezeiten  sehuldenaar tal van maatrevelen worden
getroffen , hetzij ter hegunstiging van den een of anderen
schuldeischer, hetzi) ter verduistering  van enkele ver-
mogensdeclen, hetzip met cenig ander doel . die alle dit
effect aemeen hebhen o dat daardoor het onderpand dee
sehuldeischers willens en wetens aan den conenr=us wordt
onttrokken. Geen  krachtiver middel voorzeker om deze
re beteugelen dan nietigverklaving, Men kan dan zeker
ziju alle handelingen te kwader trouw verricht te tretten,
D Code de Commeree bereikte hetzeltile doel door den
schuldenaar reeds met het oogenblik van het staken
zimer betalimgen behieer en besehikking over zijn ver-
mogen te ontnemen, door de aan het vonnis van faillier-
verklaring voorafgaande | faillite de fait ™. Het spreekt
cehter van zelt” dat men zoodoende met alle handelingen ,
te kwader trouw  verricht, tevens al dicoenen  treft
welke te goeder trouw verricht zijn, zelts al blgkt de
goede tronw  overtuigend. De onbilljkheid v dit sys-
teem, de talrijke praktische moeilijkheden . waartoe Liet
aanleiding gaf, leidden er toe in alle meawere wetten
de nietigheid te beperken tot zekere met name genoemde
handelingen, welke door hunnen inhouad in verband met
het korte tijdsverloop, dat hen scheidt van het faillisse-
ment, een verdacht karakter bezitten, en dus meer
specianl - een  presumptie van kwade trouw  wettigen
(artikelen 773 en 774 Wethoek van Koophandel).
Wanneer men er echter van doordrongen is dat de
wetgever niet alleen geroepen is de kwade trouw te
weren en krachtie te bestripden . maar dat evenzeer zijne
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tank 1s de goede tronw te beschermen , en dat daanrom elke
presumptie, ook die van de kwade trouw , voor het hewijs
van het tegendeel moet wigken , dan kan er van cene
absolute nietigheid ook voor de meest verdachte ge-
vidlen  wgeen sprake meer zijn. De wet zal zich hij deze
opvatting moeten hepalen om voor verdachte handelingen
cene  presumptie van kwade trouw op te stellen, i elk
veval wijkende voor het bewijs van goede trouw . zoodat
men zoude  kunnen  spreken van cene Paulinng met
omgekeerden bewijslast, In het Ontwerp geschiedt dit in
artikel 43,

Hoezeer het  verkeer herdoor wsebaat zal worden
hehoeft wel geen uitvoeris hetoowr, Dit wordt steeds het
weest gediend door waarheid en de hierbedoelde wijziging
heeft juist geen ander doel dan eene wettelijke presunptie
op te heffen , daar waar zij blijkt met de waarheid in strijd
te zin. Tul van omstandigheden laten zieh denken .
waaronder cene betaling van eene niet opeischbare selald
(artikel 773 Wetboek van Koophandel) of het geven van
niet bij de overeenkomst bedongen zekerhed (artikel 774
Wetboek van Koophandel) volkomen ter goeder tronw
kan geschicden. Bij voorbeeli: de schuldenaar bedingt
zich van zijnen sehuldeischor tegenover de hetaling of
zekerheidstelling  bijzondere voordeelen, als verlenging
van een geopend erediet . de zekerhend van nienwe hestel-
lingen enz. OF wel: de schuldenanr heeft hesehikkinge
noodig over wegeven onderpand en et dit un met
toestemming van zijnen schuldeischer teren ander ondei-
pand , wat bij beleening van effecten voortdorend voor-
komt en wiarbij in den recel ol denkbeeld aoan kwade
trouw is uiteesloten, Deze voorbeelden zonden met tal
vin anderen te vermeerderen zijn,

In al deze gevallen zal de gedaagde volgens het Ont-
werp zijne goede tronw knnuen bewijjzen, wat hem in
dereelijke sevallen niet moeilijk zal vallen.

Art. 42, De o redactie van dit artikel wike i ovele
opzichten af van artikel 777 Wethoek vin Kooplaasdel.
Die afwijkingen steunen alle op herreen deocevaring,
hij de toepassing van dat artikel opaedaan . als wenschelijk
deed erkennen,

In de ecerste plaats wordt bepaald dat de in artike] 42
nader omschreven handelingen wieliy zijn |, niet , zooals het
in artikel 777 Wethoek van Koophaudel heet. datzij rer-
nivtighaure zijn. De curator zal dus niet meer behoeyen
te beginnen met de vernietiging der handeling . wanevin
hij e gevolgen voor den boedel wil weonemen , van
den rechter te vragen . maar die metigheid reeds dadelijk
tot grondslag zijner actie of verdediging konnen nemen,
Het practische belang ligt Lierin . dat hij voortaan raun-
welijks het uit den boedel in lunden van cen derde
overgemane terug zul kunnen vorderen , zieh daarbij op
de nieticheid der verrichte handeling arondende , en dat
hij zijn verweer tegen cen ingestelde vordering. ook al
heeft hij niet vooral een weding totr wietigverkluring
wangeleoed . toch op die meticheid zal kunnen doen
stennen, zonder verplicht te wezen eene reconventionecle
actic in te stellen (1), Zoo zal hem in “t vervols ook
het revindieatoir beslag ten dienste staan ., zal hij i, e, w.
van al die rechtsmiddelen gebruik kunnen maken, die
anders het voorafeaan eener nietigverklaring voor hunne
toepassing zouden cischen.

Anderzijds wordt door de woorden . ten behoeve van
den boedel ™ duidelijk aangewezen . dat deze nietigheid
slechts eene relatieve is, cene die alleen bestant ton
opzichte van den boedel en mitsdien alleen en uitsluitend
iloor den curator kan worden ingeroepen . niet ook door
dengene , met wien de schuldenaar handelde, of door
den schuldenaar zelf, nadat deze door akkoord als ander-
zins zijne bevoegdheid tot heschikking teruggekregen
heeft. De reden hiervoor is duidelijk : het geldt hier eene
nieticheid in het uitsluitend belang der schuldeischers.

b Dat op grond van art, 777 Wetboek van Koopliandel niet rauwe
lijks tot terusrave van goederen kan worden gedugrvunrd, maar eerst
de vernietiging der in fraudem coelitoum asngegane oversenkomst in
rechte moet worden gevraagil, besliste e rechithank e Amstenlam, hij
vounis van [0 Juli 1877, B, B.. 1455, B LL 0

Handelinten dler Staten-Generaal  Rijlace:s. 180041097,

wiarin dus ook niemand anders dan zij eenig recht
moaocen ontleenen (1),

Bij dle redactie is verder nitgeguan van de overweging,
it voor de nietigheid . bij dit artikel bedreigd | de
volgende voorwiarden aunwezig moeten zijn :

1. de sehuldenaar moet eone handeling verrieht heb-
ben. Het is gehoel onversehillio , waarin deze handeling
bestant , o van welken aard zij is. Zij kan zoowel
strekken tot vermindering , als tot niet-vermeerdering
van het vermogen; men denke win het verwerpen van

leene erfenis,

2 De handeling moet door den schuldenaar onver-

plicht verricht zijn. Voor de toelichting van dit punt kan
mar het hierboven (bl 36) opgemerkte verwezen worden,

3. Door de handeling moeten de seliuldetsehers be-
nadeeld  ziju. Het is niet voldoende. dat de handeling
tot benadeeling  der schuldeischers kon  strekken, de
benadeeling wmoet werkelijk hebben  plaats gehad.  Dit
zal het geval zijn als ten gevolge der handeling het
actief van het faillissement kleiner is dan het anders
geweest zon zijn. Heeft daarentegen de handeling op het
bedrag van het actief geen invloed uitgeoefend , dun zijn
de sehuldeisehers niet benadeeld en vervalt elke reden om
te hunnen behoeve de handeling nietig te verklaren.

4%, De schuldenaar moet bij et verrichten der han-
deling de wetenschap bezitten, dat duarean benadveling der
sehuldeiseliers et geroly zal zijn. Deze zinsnede bevat, in
de woordenkens, cene opzettelijke afwijking van de in
artikel 777 Wethoek van Woophandel gebezigde uit-
drokking : . dat de handeling ter bedreiegelijle verkorting
van e rechten der schuldeischers heeft plaats gehad.™
Eene bloot formeele wijziging echiter: m de bepaling
zelve van het artikel wordt geen verandering gebracht ,
integendeel het Ontwerp sluit zich geheel aan bij de
uitlegaing . die doetrine en jurisprudentie vrij eenstemmiy
van e woorden van artikel 777 Wethoek van Koop-
handel wvegeven hebben,

Het Romeinsehe recht, in deze materie de bron,
waarnit men later steeds putte. vordert eene handeling
in frawdem creditorum verricht. Het is echter herhaaldelijk
en overtvigend aangetoond , dat hiermede niet hedoeld
wordt het oogmerk om te benadeelen , maar dat veeleer
de wil om te benadeelen, het hewastzijn der benadeeling ,
voldoende i1s. Het oogmerk om te benadeelen is alleen

dan aanwezig, als de benadeeling het einddoel der
handeling 1s: de wil om te benadeelen bestant recds

dar . waae de wetenschap s, dat men door zijne hande-
line bendeelt. Wat men weet, dat voloen zal. wil men .,
indien men ondanks die wetenschap de handeling toch
verricht . welke overtgens het motiet voor dit handelen
moge zijn (2).

Geldt dit voor het Romeinsche recht, zooals reeds
woerd opgemerkt . de meeste schrijvers en tal van von-
nissen  vatten artikel 777 Wetboek van Koophandel in
denzeltden zin op (30 Inderdaad 13 het ook rationeel o

(1) Yerzr iu diea zin are. Hof Avohen 6 Februari 1875 hevestigende
eag vonnisderrsehitbank Arohem 28 Juli 1877, B 425 1875, B, Ll ¢ Vg,

12) W N. OvTo, die dafechtung con Fechtshandlvngen, welche eiu
Scholdure, cv ddessen Vevwnseis Konkurs nicht evoffuct st | ziom Novhthele
seier Glowkiger covntormt aach geia. sacks. doietsch Recht . 1881
Grurzaasy . toa P8 70 Wispsentip, toaopo. @ 463, bl a5,

3 Hovries.toa pooad art 775: De Marez Ovess, oo, Pes bl 118
vl s Rechitbank Tiel 2 Juni 1865, W n®. 2700: b Amsterdam 16 April
1xnt hevestie b door Hol N=Holland 20 Oct 480, M - H 1869, bl 81 v i,
215 vig.; Reehitbank Avnhem 01 Apeil 1867, 77 n*. 302320 Mei 1856, 7.
u', 1047 rechthank Amsterdim, 3 December 1875, £ B 1876 B, LL s
vhr: Hot den Haag. § Juni 1877, B, bi. 194 viz © Hof Leeawarlen
S5 Mauart t=x3, W n” A%50; rh. Winscliotea 27 Juli 1888, T u®. 3a10
Duatentegon vordert do rechthank te Amsterdam 3 Oetober 1871 . I".
u” 3419, bedloeling o on bedriegelijke wijze te benadeelen: Hof Am ster-
dam 25 Juni 1880, £2 B, 1882, B bl. 182 vl eene bedriegelijke hande Lhug
in tegenstelling van de kentisvan den sleehiten staat des bo dels:; Hof den
Hasng 27 Juni 1881, /2 B. 1883, B, bl 174 vlz, eeue bedriegelijke bedoelingr
om de recliten der scliuldeisehiers te verkorten, Rechtbank "“Lecuwsarden
23 Novewber 1822, W 4949, acht zelfs het bewijs van opzettelijke
verkorting niet =olleende. Verg verder de conclusion van den Ay ~Glen.
Guraosy, hij wee Thealdon e 4 doen 1877 0B I8T7 L BU WL 108,
en 27 Juni 1888, toa pe @00 de jurisprewlentie blijkt, dat de gevalien ,
waarin de wetensehujoder begwlestiner onvoldoende werd gencht  meeren-
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niets anders dan wetenschap van benadeeling te vorderen,
Zoo dikwijls de schuldenaar eene handeling verricht ,
wetende dat hij daardoor zijn vermogen, het onderpand
zijner schuldeischers, direct of indirect zoodunig ver-
mindert, dat het onvoldoende of meer onvoldoende wordt
om daarnit zijne schulden te betalen, is er reden om
die handelitjg ten opzichte der schuldeischers nietig te
verklaren. Ja, zonder al te overdrachtelijk te spreken ,
kan men het verrichten van cene het vermogen ver-
minderende handeling, ondanks de wetenschap dat dit
reeds ontoereikend 1s of danrdoor ontoereikend wordt
om de schuldeischers te voldoen, tegenover deze cene
bedriegelijke noemen. Het zijn juist dergelijke hande-
lingen , die de schuldeischers het meest benadeelen, die
in den vooravond van het faillissement niet zelden worden
verricht en waartegen de wet ter bescherming der goede
trouw krachtige rechtsmiddelen moet geven. Het bepaalde
oogmerk om te benadeelen mag niet gevorderd worden,
omdat dit in de meeste gevallen, waarin bedoelde weten-
schap bestaat, niet aanwezig zal zijn. Doorgaans toch
zal de bedoeling der handeling , en daarmede het motief
voor de handeling, deze zijn, een der schuldeischers te
bevoordeelen. Verlangt men dus voor de Panliana meer
dan eene wetenschap van den hierboven aangeduiden
inhoud, meer dan een deshewust benadeelen, dan zal
zil zelden of nooit met vrucht kunnen worden ingesteld,
en wordt aan dit rechtsmiddel elke practische beteekenis
ontnomen. Daar de altijd dubbelzinnige woorden bediie-
gelijke verkorting oorzaak zijn, dat voor de toepassing
van artikel 777 Wetboek van Koophandel somtijds het
bewijs gevorderd is van bedrog in stmﬁeehtclijf:vu zin
of van het oogmerk om de schuldeischers te benadeelen,
kunnen zij niet langer behouden worden ; om alle mis-
verstand te voorkomen wordt in het Ontwerp unitdrukkelijk
gesproken van welenschap dat verkorting van de vechten
der schuldeischers hel gevoly dey handeling zal zijn. Daardoor
wordt buiten twijfel gesteld dat de ecurator, om de
nietigheid cener handeling des schuldennars met vrucht
te kunnen inroepen . slechts heeft aan te toonen dat
de schuldeischers door de handeling minder krijgen dan

zij anders gehad zouden hebben (m. a. w. dat het actief

minder is dan het anders geweest zou zijn, en dat de
schuldenaar, toen hij handelde, wist of moest weten
dat dit het gevolg zijner handeling zoude zijn.

5. Degene, mel wien of lewiens behoere de schuldenaar

handelde , moet de wetenschap bezitten dat de schuldenaar
docr zijne handeling zijne schuldeischers desbewust be-
nadeelt.

In den persoon, met wien de schuldenaar handelde,
opzet te vorderen om de schuldeischers te benadeelen,
is geheel in strijd met het wezen der Panhana. Tmmers
de rechtsgrond der verbintenis des derden, om het door
hem verkregene uan de schuldeischers terug te geven,
is geen andere dan zijne medewerking aan eene hande-
ling, of liever zijn verkrijgen krachtens eene handeling,
wanrvan hem het ten opzichte dier schuldeischers onge-
oorloofde karakter bekend was. Kennis van de omstandig-
heden , waaronder de schuldenanr handelde, bekendheid
met de voor de schuldeischers nadeelige gevolgen dier
handeling , is daarom voor zooveel den derde betreft de
cenige natuurlijke voorwaarde voor de Pauliana. Meer
te vorderen zou de Pauliana even onbruikbaar maken
als het vorderen van een bedriegelijk opzet bij den
schuldenaar. Trouwens, het oogmerk om de schuld-
eischers van den schuldenaar te benadeelen, zal bij den
Jerde niet dan bij hooge nitzondering bestaan, in de

deels betreffen vorderingen tot nietigverklaring van de betaling eeper
vpeischbare schald.

1n Frankrijk wordt algemeen aangenomen dat dedoorart. 1167 C. C.
gevorderde animus fraudandi bestuat. wat den schuldennar betreft . in de
wetenschap dat hij door de handeling zijn boedel ontoereikend maakt
om zijue schulden te betulen, en. wat den derde betreit met wien hij
handelde. in de bekendheid met dit gevolg der handeling.

Verg. over de beteekenis van de woorden: ter bedriegelijke verkor-
ting van de recliten der schuldeischers™ in art. 341 W. v. Strfr., het
vounis der rb. te Amsterdam v. 30 Dec. 1887, en het arrest van het
Hof te Amsterdam v. 14 Maart 1888. V. n¥ 5537; arrest van den
Hoogen Raad van 2 Juni 1890, W- n’. 5883

meeste gevallen zal het hem veeleer om eigen voordeel
te doen zin,

De woorden , met wien of te wiens hehoeve™ zijn
gekozen om huiten twijfel te stellen | dat ook wanneer
de sehuldenanr alleen heeft gehandeld, de nietigheid
dier bhandeling kan worden ingeroepen tegen hem die
daardoor gebaat werd, De nietigheid van de verwerping
cener erfenis  door den  sehuldenanr zal dus, indien
daartoe overigens de termen aanwezig zijn, tegen hem,
die daardoor tot de erfenis geroepen werd, kunnen
worden geldend gemaakt, indien deze, die zelf niet
medehandelde , bekend was met het feit, dat die ver-
werping plaats had met den wil om de scliuldeischers
te benadeelen,

Art 43, Dit artikel wijst die handelingen aan, waar-
vitn om hun verdacht karakter, in verband met het
tijdstip, waarop zij verricht werden, tot op tegenbewijs
vermoed wordt dat zij verricht werden met de weten-
schap van benadeeling der schuldeischers, Er zijn cen
aantal handelingen waarvan, vooral wanneer zij in den
vooravond van een faillissement verricht worden, terecht
getnigd mag worden dat zij een verdacht karakter dragen ,
waartoe gewoonlijk wordt overgegaan in het volle be-
wustzijn dat de schuldeischers er door benadeeld worden
en die het bewijs daarvan als het ware in zich zelve
dragen. Eene omkeering van den bewijslast schijnt hier
anngewezen.

Als zoodanig noemt het ontwerp in de eerste plaats,
op voetspoor der Belgische en Italiaansche wetten (]1]:
overeenkomsten, waarbij de schuldenaar geen behoorlijk
equivalent voor zijne praestatie bedingt. Het type dezer
handeling is de verkoop onder de waarde; een bekend
middel ter verduistering van het actief des boedels,
Sub 2% worden samengevat de rechtshandelingen. welke
strekken tot het betalen voor en het verleenen van
zekerheid voor niet-opeischbare schulden. handelingen
die thans in de artikelen 773 en 774 Wetboek van Koop-
handel met absolute nietigheid worden bedreigd. (Men
vergelijke hierbij de artikelen 341 2° en 3% en 343 2°
en 3% Wethoek van Strafrecht).

Wat de onder 3° vermelde handelingen betreft moet
worden opgemerkt, datde ondervinding leert, dat eener-
zijds de echtgenoot en de naaste bloed en aanverwanten
het eerst bereid gevonden worden om den schuldenaar
behulpzaam te zijn bij verduistering zijus boedels, ander-
zijds de schuldenaar het meest geneigd is hen boven
zijne andere schuldeischers te bevoordeelen of hun ten
nadeele van deze te voldoen (2). Bovendien zullen de
bedoelde personen door hunne intieme relatie met den
schuldenaar zelden onbekend zijn met diens vermogens-
toestand. Dit rechtvaardigt ook, dat hier de omkeering
van den bewijslast niet tot enkele handelingen beperkt is,

De curator, die nit krachte van artil-:el-ll 43 Ontwerp
ageert, volstaat met het onverplichte der handeling en
de benadeeling des boedels te hewijzen. Op de tegen-
I)nrtij rust dan de plicht aan te toonen dat de bestreden
wndeling. ten tijde waarop en met het ooz op de om-
standigheden waaronder zij verricht werd, niet tot
benadeeling der schuldeischers kon strekken, er althans
voor haar geen uannemelijke reden bestond om dit te
gelooven of te vermoeden. O. a. zal zij met vrucht zich
daarop kunnen beroepen, dat tegenover de voldoening
of de beloofde zekerheidstelling, onder 2°, alhier ge-
noemd , een naar de gewone verkeersopvattingen voldoend
equivalent stond. Deze aan den gedaagde toegestane

(1) Italie, a. 709 2; Belgie, a. 445 al. 2 verklaurt deze handelingen

zelfs absoluut nietig.

20 Zoo betrof de zaak bereeht bij vonnis rechtbank Arnhem 11 April
1867, W us 3023, de verkoop van roerende g ren aan een schoonvader,
bij vounis rechthank Amsterdam. 16 April 1869, M. . H dl. XI:
b 81, idewm aan een sehoonvader: rechtbank te ‘s Boseh, 7 Januari
1879, R. B 1879, lnur ann een zoon; rechtbank te Amsterdam, 18
Maart 1875, W.n". 3870, verkoop roerende leren san een zoon; Hof
Leeuwarden, 11 Mei 1881, . u® 4688, verkoop onroerend groed aan een
zoon: Hof Amsterdam, 25 Juni 1880, 2. B.1882, B, bl. 182 vig., over.
dracht schuldvarderingen aan een vader; rb. te Winschoten. 27 Juli 1888 ,
. 0%, 5610, verkoop inboedel aan een zwager. Deze voorbeelden zouden
nog met vele te vermeerderen ziju.
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bevoegdheid om tegenbewijs te leveren, stelt den vechter
in staat in elk conereet geval onder appreciatic van alle
feitelijke omstandicheden te beslissen en geeft voldoende
hescherming wan e mogelijk bestaande goede trouw,

De termijn van eeertig dagen s ontleend ann e b
staande wet. Elke termijn heeft iets willekeurigs en geen
is absoluut te verdedigen: het verdient darom de voor-
kenr bij het bestannde te blijven,

Aett, 4440, Fene consequente toepassing van e
hierboven ontwikkelde beginselen der Panliana voert tot
de conclusie, dut ook schenkingen sleehts dan als metig
heschonwd  kounen  worden  wanneer  berde  partijen
woowel de scheuker als de begiftigde, handelden in het
hewnstzijn . dat zi) daardoor de schuldeischers des <chen-
kers benadeelden.  Tndien in het Ontwerp nicttenin de
aoede trouw van den begiftisde niet o sannerhing we-
nomen wordt , waar het de veog geldt de nieticlend
vien gedane schenkingen ten hehoeve vion den boedel s
te nemen . bernst it op overwegingen . wisrtoe et
cirenaardige  economische karakter vou de =chenking
aanlewding  geeft. Sehenkinge  vermecrdert het vermogen
van den besiftiogde |, zonder dat iartegon venige contri-
pracstatie overstaat. Den heoiftiode . die onder hepailde
omstandigheden  verplicht  wordt o de sehddetsehers
des sehenkers het ontvineene te restitieeren . wordt daos
Wi Z00ZeeT minlisee] hu';_'l-'rl!‘;:vhl', near e wordt
veeleer ven llll;_;'f'ti;u'llll' witst weer ontirokken, et i-
deze omstandigheid . dat de hegifticde niet henadecld
wordt , die de Tier hedoelde aithreetding dee Paaluos recht-
vardigt: het verleenen van con vechtsmiddel aan de
schuldeischers des schenkers tot teragerlanging van cen
crift . waardoor  zij l:*})’,r't.tl_'lijl\' zil benadeeld o ook van
hem die haar geheel te goeder tronw ontving, Den
hegiftigde wordt als het ware de plicht opgelesd om .
waar hi dit doen kan zonder zieh zelven te benadeclen
de personen schadeloos te stellen, te wier kosten hij
vioeger bevoordeeld werd, Vandiar dan ook, dat reeds
in het Romeinsehe recht voor de tegen schenkingen we-
richte Paulana de bijzondere bepaling gold, dat zi)
ingesteld kon worden tegen den hegifticde , onversehillie
of hij te goeder of kwader trouw was ., indien slechts de
schenker mm kwade trouw verkeerde, Evenwel wasin dit
gevitl de verbintenis tot ternggave van den begiftigde .
die in goede trouw verkeerde , inmmers onbekend wis
met den vermogenstoestand van den schenker . beperkt
tot hetgeen van de ontvangen gift op het oogenblik
dat de teruggave van hem geviangd werd o nog iz
vermogen aanwezig was (1), Ook deze bepaling is vol-
kowmen rationeel en geheel in overeenzstemming met het
er ontwikkelde beginsel, Ging men verder . werd den
begittiode de verplichting  opgelead om in elk geval |
ook waar hij te goeder tronw ontving . alles terng te
ceven, dan zou het beoogde doel voorbij uesteectd worden
en hem inderdaad een door niets gerechtvaardiede sehaude
worden toegebracht , telkens wanneer hij niets kwinuds
vermoedende het hem  geschonkene had  verbruike of
verteerd,

In artikel 44 wordt dus als regel gesteld @ nietigheid
van alle door den schuldenaar te kwader tronw gedane
schenkingen , en daarnaast in artikel 46 bepaald . dat de
begiftigde , die te goeder trouw ontving, slechts tot
terngoave verplicht is voor zooverre an door die cift
rijker 1s geworden.

Wiarom wordt sdyeweken van het stelsel vau artikel
775 Wetboek van Koophandel welk artikel =ommige
schenkingen absolunt nictiz verkluart . zelfs waar beide
artijen in goede trouw verkeeren — belioeft na hetgeen
Li[.‘rhll\fl‘ll over de absolute nietigheid is opgemerkt, wel
coen padere uiteenzetting, Maar ook reeds het niet-letten
op de goede trouw van den scholdenmo i= geheel on-
vierdedighaar en wordt door den staat van faillissement
:‘|'|l|-l‘mi11.--t gerechtvaardigd. Het ware logischer geweest ,
mdien  de wetgever van 1838 cen algemeen verbod om
te schenken hadde nitgesproken. Zoolang toch het sehen-
ken eene geoorloofde handeling is. vordert de consequentie
de rechtsgeldigheid  te erkennen van elke  dusdanige

EaT

() L. 6 § 11 Dig. 42, 8 quae iu traudem creditorum ete.

Covereenkomst . te goeder trouw aangegaan door emand ,

]

die bevoegd is over zijn vermogen te beschikken. Zonder
twijfel maakt het kaakter der schenking als liberaliteit
het noodig, dat de wetgever hier bepaalde formaliteiten
vordere en wun deovrijhend v partijen zekere grenzen
stelle, Dt zij echter genoes. De noodzakelijkheid om
verder te HHHI TR de j'l'.tlll!l'“!l;.{ :.{l'ht‘f'] te \;(_‘l'hicthll, 15
minmer webleken . en zeker kan het faillissement geen
reden zign ome e posteriort it verbod op beperkte schaal
uit te spreken.,

Artikel 45 moneschikt schenkingen . in den vooravond
van het Gillissement gedwn, onder die verdachte hande-
Bingen . welke cene omkeering van den bewijslast moti-
veeren, Daarhip een anderen termijn voor te stellen dan
dic, welke anoartikel 7780 Wethoek  vion Koophandel
vour de disr genoemde lnndelingen 1= sangenomen
<chieen ounoodia: wiet alzoo cone verdubbeling van dat
ripdsverloop wisr het sehenkingen geldt aan de naaste
Fonheleden o wat tronwens 1 overeenstenmming is met
het i het tweede Tnl v aetikel 775 Wethoek van Koop-
handel bepaalde. Nevens de naaste familicleden is in het
tweede Tl van artikel 45 ook de aanstaande echtgenoot
vermeld L omdat ten opzichte van beide dezelfde grond
voor de bepaling bestaat, Wel zijn <chenkingen bij huwe-
ljksche  voorwmnrden gedaan . ingevolge art. 202 alin, 2
Burgerlijk Wethoek niet van kracht voor de voltrekking
des howelijk=; terwijl z1j daarna in geval van faillissement
frachtens art. 62 als niet geschied zijn te beschouwen .
niar zalks geldt et voor schenkingen op andere wijze
et den sstiannden celiteenoot cedaan, Daann voorziet
dize bepaling.

et 4. Hierboven, bij de tochichting van den alge-
meenen regel inoartikel 42 neergelegd o werd er reeds op
gewezen dat het Ontwerp op 't heginsel . dat verplichte
handelingen en mitsdien ook hetalingen van opeischbare
sehdden nimmer als nietio bheschonwd kunnen worden .
twee uitzonderingen tockat, Deze zijnin artikel 47 nader
setormuleerd,  De eerste uitzondering:  nietigheid  van
de betaling coner opeischibare schuld aan hem die be-
kewd s met de aanvrage tot faillictverklaring . spreekt
voor zich zelve.  De schuldeischer, die niet bloot een
faillissement  ducht, maar de zekerheid heeft verkregen
dat daartoe aanvrage is sedaan . mag gezegd worden
in <tripd te handelen met de goede tronw door hem ook
geaens  zijne  mede-schuldeischers 1 acht te nemen,
wanneer hij onder die omstandigheden nog betaling vin
zijpn sehuldenawr vrmgt en aanneemt, en zich op die
wijze aan den concursus onttrekt. Dezelfde overweging
heeft er toe geleid ook de tweede uitzondering voor te
stellen. Zij laat al die gevallen onaangetast, waarin eene
schuld op regelmatige wize wordt  geind , waarin de
betaling  verkregen wordt door dwarop aan te dringen ,
vonnis te veagen, beslag te leggen of te executecren,
De bedoeling 15 veeleer nitsluitend de betalingen  te
treflen . welke  letzij op cen afspraak berusten om ,
wanneer het tot een faillissement mocht komen ., den
schuldeiseher buiten den coneursus te houden , hetazj
— en dat dikwijls op initiatief van den schuldenaar —
gedicin worden in den vooravond van het faillissement .
omdal dit zal worden aangevrangd , en terwijl de schuld-
eischer volkomen bekend is met den toestand waarin
ziin schuldenaar verkeert. Dat van bedoelde omstandig-
hieden hehoort te blijken , daaraan moet. daar het hier
cene  uitzondering op den regel celdt. streng worden
vastgehouden, De bepaling mag geen aanleiding geven
ot als nietig te bheschonwen datgene wat de schuldeiseher
krachtens uitoetening  van zijn  vorderingsrecht heeft
verkregen. Vandaar dat op den curator het hewijs rust
vin dde anwezighetd  der omstandigheden . als voor-
witirden voor de nietigheid in dit artikel gesteld (1).

Art. 48, Do bepaling van het voorgaande artikel zou
den honder van een wissel, promesse of assignatie in
cen zeer mocilijke positie brengen. Zijn regresvecht tegen
zine voormannen hangt af van cen tijdig opgemaakt
protest van nonbetaling, Jegens hen is 11i_i verplicht op

{11 Betalingeu hiouen Korter of langer tijd voor de fuillietverklaring
gedaan worden ounder bepaalde voorwaarden nietig of althans vernietig,
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den vervaldag de betaling af te vragen en vervolgens
de weigering om te betalen binnen den door de wet
bepaalden termijn bij akte van protest te doen consta-
teeren, Verzuimt hij het een of het ander, hij verliest
zijn verhaal ; weigert hij de betaling aan te nemen waartoe
de schuldenaar bereid is. er is van regres evenmiy
sprake. De houder van de genoemde stukken is duos
verplicht op den vervaldug betaling te vragen en aan te
nemen, ook al is het hem bekend dat des schuldenaars failliet -
verklaring is aangevraagd. Niettemin zon hij in dat
geval , bij toepassing van artikel 47, de ontvangen be-
taling in den boedel terng moeten brengen, zonder
nochtans deswege recht van regres tegen zijne voor-
mannen te verkrijgen, Hetzelfde geldt voor het kassiers-
papier en ander papier aan toonder in de derde afdeeling
van den achtsten titel van het Wethoek van Koophandel
behandeld. De houder dezer papieren is verplicht ze
binnen de inde artikelen 225 en 227 Wethoek van Koop-
handel bepaalde termijnen ter betaling aan te bieden,
wil hij zijn verhaal op zijn voorman niet verliezen. Het
resultaat zou dus bij al deze papieren zijn dat de honder
in elk geval zijn regresrecht verliest en bovendien de
door hem ontvangen betaling moet ternggeven. cen
vesultaat . lijnrecht in strijd met recht en billijkheid (1).
Met het oog daarop is artikel 48 neergeschreven. Het
is opzettelijk in algemeene termen vervat, omdat de
mogelijkheid bestaat dat de wetgever het geraden zal
achten ook bij andere order- en toonderpapieren . dan
de in den T7den en Ssten titel van het Wethoek van
Koophandel genoemde . omtrent het regresrecht der
nouders eene gelijksoortige regeling in het leven te
roepen als thans voor deze papieren bestaat,

Door het tweede lid van het artikel wordt de moge-
lijkheid afgesneden om van de bepaling van het eerste
lid gebruik te maken ter ontdniking van het voorsehrift
van artikel 47. ,Hij. te wiens bate het papier is uit-
gegeven”, omvat zoowel den derde voor wiens rekening
bijv. de wissel is getrokken, als den trekker die door
middel van den wissel eene vordering op den hetrokkene
heeft geind.

De dringende eisch van het handelsverkeer . waarin
artikel 48 wenscht te voorzien. heeft tot unaloge bepalingen
in de meeste buitenlandsche wetten oeleid, (2).

drt. 49. Onder de bestaande wet is veel strijd gevoerd
over de vraag, door wien de Pauliana moet worden inge-
steld, door den eurator of door de schuldeischers. dan
wel of beiden gelijkelijk bevoegd zijn. Bij arrest van 11
December 1846 (vermeld bij Ovexs, t.a. p., bl 1409
oordeelde de Hooge Raad. dat alleen de schuldeischers,
met uitsluiting van den curator, daartoe het recht heh-
bhen. Deze meening wordt gedeeld door mr. ve Prxro,
mi, w.ov. K., 11, bl 471, en mr. W. Booxacker , R.
Bijbl. 1847 . bl 6GR. Sedert echter is de juris wrndentie
gevestigd in dien zin, dat de cnrator de Pauliana kan
instellen: dus H. R.. bij arrest van 25 Febrnari 1853
(7. n% 1415) en later herhaaldelijk. Dat nevens hem de
schuldeischers daartoe gelijkelijk bevoegd zim . is door
het hoogste rechtscollege meermalen te kennen gegeven ,
verg, arrest van 27 Januari 1882 (R. B. 1882, B., hl.
161). Daarmede vereenigen zich mr. Kisr. toa. p., bL 95
vlg. ; prof. ve Grer, noot 2 op Hovres, bl I81: Dige-
woiz, I, bl. 245 vlg.: Mon Visen, N Bijdre. 1861 ,
503—522. Daarentegen heeft mr. e Marez Ovess. bl

) Jerr

139 vlo. betoogd , dat alleen de curator de Paulinua

¥ 23 1°: den Code e Comm. frane,
a. 4i6: den Ol i

baar verklaard door de K. Ord.
(1838). n. #47; den Code de Comm. belz. (18517,
Comm. ital., a. 708, 709 1" en i £

(1) Dezeifde moeilijkheden doen zich thans voor bij #/le betalingen
van wissels enz. door den failliet gedaan tusselien den dag der aanveage
tot faillietverklaring en «ien van het vonnis van faillictverklaring. Men
verg. de feiten die aanleiding gavea tot het proces v. laarnew qq.
er, Lrcnsixorr, hierhoven op art. 22 anngehaald.

(2) Code de Comm. belge (1851), n. 4i9: Code de Comm. fr. (1828)
a. 440: Cod. di Comm. ital. a. 711 en K. O. § 27. Aan al deze artikels
kleeft echter het gebrek dat zij geen algemcen beginsel stellen, maar
hetzij alleen den wissel noemen (K. O, en Cod. di Comm. ital.), hetzij
zich bepalen tat den wissel en het orderbiljet (Cod. de Conun. [r. en
Code e Comm. belge).

kan doen gelden, met uitsluiting der schuldeischers.
Het voorgestelde artikel beslist deze quaestie unitdrukke-
lijk. De curator is de nangewezen, maar ook de eenige
persoon, om namens de schuldeischers op te treden ; hij
15 hun wettelijie  vertegenwoordiger  tot uitoefening
hunner vechten en tot belartiging der boedelbelangen.
De individueele schuldeischers missen de qualiteit om
naast hem voor den boedel op te treden. Kvenmin als
7ij gelden kunnen innen, behooren zij bevoegdheid te
hezitten om eene Panliana in te stellen. Blijft de curator
nalatig, het ontwerp geeft den schuldeischers middelen
genoeg om hem door tusschenkomst van den Rechter-
(Commissaris tot ageeren te noodzaken (zie artikel 69),

Het tweede lid heeft ten doel elke verkeerde gevolg-
trekking, waartoe de bepaling van  het cvrsteﬁid ten
aanzien van verifieatie-processen aanleiding mocht kunnen
geven, te ondervangen (1).

Art, 50, Het akkoord heeft verval van alle rechtsvor-
deringen tot nietigverklaring ten gevolge, daar voor deze
geen plaats meer is na beéindiging van het faillisse-
ment (2). Het ligt toch in den aard der Pauliana, zoo-
als dic hierboven bl 34 vlg, is gekenschetst, dat zij is
cen rechtsmiddel alleen den schuldeischers toekomende.
Zonder de bepaling van dit artikel zoun dus het akkoord ,
dat hoedelafstand inhoudt, denzelfden invloed hebben (3).
Dergelijk akkoord heeft echter feitelijk geen ander gevolg
dan vervanging der gerechtelijke vereffening door en
namens de schuldeischers door eene contractueele; de
belangen der schuldeischers bij de vereffening ondergaan
dan ook geene wijziging en de schuldenaar treedt niet
weder in het vrije beheer van zijn vermogen. Dit ver-
klaart waarom de schuldeischers in dit geval niettegen-
staande het akkoord hun belang behouden bij de nietig-
heid van te hunnen nadeele verrichte handelingen ; het
voorgestelde artikel hondt daarmede rekening.

Art. 51, Het Wethoek van Koophandel zwijgt geheel
over de gevolgen der nietigverklaring van handelingen
des schuldenaurs. Nochtans heeft de practijk de behoefte
aan regeling van dit punt voldingend aangetoond , im-
mers de toepassing van algemeene rechtsbeginselen heeft
tot voor het verkeer allernoodlottigste beslissingen ge-
leid. Ten bewijze daarvan strekt het arrest van den
Hoogen Raad van 28 Maart 1884 (177 n° 5019) ., bevesti-
gende het arrest van het Hof te Leeuwarden van 20
December 1882 (117, n" 4862) . waarbij geoordeeld werd dat
toewijzing van de Pauliana ten gevolge heeft, dat het
in fraudem creditorum verkochte onroerend goed vyrij en
onbezwaard tot den hoedel terngkeert, zoodat de daarop
inmiddels door den kooper verleende hypotheken ver-
vallen . en znlks onverschillig of de hypotheekhouder al
of niet te goeder tronw i, De juistheid dier beslissing
naar het geldend recht kan de bedenkelijke gevolgen van
dergelijken rechtstoestand niet wegnemen. De aange-
nomen vernietiging ex tune (herstel in den toestand voor
de vernietigde handeling) brengt feitelijk de schade ten
laste van den derde, die niet alleen volkomen te goeder
trouw handelde maar ook met de omstandigheden , die
tot de Panliana aanleiding geven, niet bekend kon zijn.
Niet alleen is dit te eenenmale in strijd met den rechts-
regel . dat de sehade van het misbruikte vertronwen moet
komen ten laste van hem die het vertronwen schonk (in
casu van de sehuldeischers, die hun schuldenaanr erediet
verleenden) . maar bovendien wordt daardoor aan alle
transucties met onroerend goed, speciaal aan het grond-
crediet, alle rechtszekerheid ontnomen. Hoe toch kan de
kooper of geldschieter ooit afdoende gewaarborgd zijn ,
dat niet eene vroegere overdracht van het goed later tot

(1 K. O.% 20: das Aufeehtungsrecht wird von dem Verwalter
:lllw;‘t'ulll .

(2} Vgl het juist gemotiveerde arrest Hof Aruhem 6 Febr. 1878+
. u" 1220, bevestigende een vonnis der rb. te Arnhem 28 Juni 1877.

W.n". §132. Zie verder Rechtsyel. Bijhi.. 1817, B. bl. 74—82. Behalve
Horrivs. t.a.p.. bl 171 . zijn thans alle schrijvers het hierover cens. Zie
Mr. Kist. bl 90: Digrnuis, t. a. p.. bl. 240, noot 2; v, Rigvspnk |
t. a. p.. bl. 88 en OvEns, bl 1896 vig.

(%) In dezen zin rb. Rotterdam. 12 Dee, 1877, W, u". 4191,
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cene Paulinna aauleiding zal geven ? De zeherheid van
den eigendom en van het hypotheekrecht is eene fictic,
voolang recht zal zijn, wat het bovennangehaalde arrest
heshiste.  Afdoende verbetering  kan alleen verkregen
worden door in plants van de vernietiging ox tune (vin
rechtswege herstel van den toestand zooals hij wis voor
de nietige handeling) te stellen vernietiging ex nune
(herstel van den vorigen toestand voor zooverre dit noy
mogelifk is bij eerbiediging der rechten , inmiddels door
derden te gocder tronw verkregen). Deze weg is in het
Ontwerp sevolad, In het derde lid van artikel 51 wordt
nitdrukkelijk bepaald | dat de rvechten worden geferbie-
digd door derden te goeder tronw verkregen op het goed
dat nit het vermogen van den gefailleerde is gegaan , en
dat hij die het van dezen ontving, verplicht 1s terng te
veven,  De boedel (d. w, z de vereeniging van sehinld-
cisehers) ontleent derhalve  ann de mietigheid der in
frandem creditornm verrichte handeling slechts een per-
soonlijk recht tot ternggave, casu quo tot schadever-
goeding,  Tmmers, is het terng te geven goed inmiddels
e coeder tronw door een derde gekocht, het zal van
dezen derden bezitter nict kunnen worden opgeéischt.

Tegenover de verplichting van hem , die i frdem
creditorum ontving , om het ontvangene te restitneeren ,
stant de gehoudenheid van den earator om uit den hoedel
de contrapraestatie terug te geven . voor zooverre daur-
door het aetief vergroot is. Is dit niet het geval, heeft
de gefailleerde haar bijv. voor de faillietverklaring ver-
teerd , dan kan degene, tegen wien de nietigheid werd
ingeroepen ., niet anders dan als concurrent schuldeischer
rechten doen gelden. Evenals de boedel tegen hem  ver-
krijgt ook hij tegen den boedel slechts een  persoonlijk
vorderingsrecht tot restitutie , als iedere andere persoon-
lijke vordering in 't faillissement te liquideeren , voor
moverre de boedel niet verrijkt is. Het verdient nog
opgemerkt te worden, dat deze bepalingen, welke aun
de goede trouw eene krachtige hescherming zullen ver-
leenen en de verkeerszekerheid bevestigen, in overcen-
stemming zijn et de §8 300 31 en 33 tweede lid der
Konk. Ord.

Art, 52, Met het algemeene beginsel van burgerlijk
recht dat eenig rechtsteit aan derden niet kan worden
tesengeworpen , zoolang het hin niet bekend gemaakt
of in ‘talgemeen gepubliceerd is, wordt in het Wetboek
van  Koophandel bij het faillissement geen voldoende
rekening  gehonden.  Dit leide. bijv. bij betalingen op
den dag der faillictverklaving , tot onbillijkheden , die
weogenomen beliooren te worden.  Bekend te zijn met
de faillietverklaring kan van een derde niet gevorderd
worden, zoolang de  bekendmaking overeenkomstiz  de
voorsehriften van artikel 14 niet heeft plaats gehad Van-
taar dat inal. 1T de bewijslast op den envator is gelegd.

Al 2
buitengewone omstandigheden  de faillietverklaring naa
den derde , piettegenstaande  Jde bekendmaking , toch
niet bekend kan wezen. In overeenstemming met het
voorsehrift van artikel 888, 2'¢ lid. Wethoek van Bur-
werlijke Rechtsvordering , doch in afwijking van § 7
derde 1id van de Rowhwesordniny , wordt den derde het
bewijs opgelegd | dat de faillietverklaring (e zijner woon-
plaatse niet bekend kon zijn. kan hij dus niet volstaan
met zijne eigen onwetendheid aan te toonen. Dit steunt
op de overweging dat individueel werkende oorzaken van
onwetendheid niet in aanmerking mogen komen, In het
helang der rechtszekerheid moet worden vastgehouden
aan de presumptie dat openbaarmaking bekendheid schept;
aan hare werking mag het niemand vrijstaan zch te
onttrekken, op grond dat hi de courant niet heeft ge-
lezen , op reis is geweest en andere dergelijke redenen.
De bepaling der Konkursordnuny leidt tot de erkenning
van soortgelijke excepties. Alleen echter aan (e wettelijke
openbaarmaking of aankondiging , welke in art. 14 van
het ontwerp wordt geregeld, kan voorschreven vermoeden
worden vastgeknoopt. Den derde mag dus geenszins het
bewijs worden opgelegd , dat het feit der faillietverkla-
ring op geenerlei wijze . hijv. niet door een telegram als
anderszins . aan iemand te zyner woonplaatse bekend kon
zijn , maar alleen dat het aldaar langs den weg der wet-

Hutlolingoen dar Slntei-Ganeranl, Bij]ﬂgull. 15001891,

telijke bekendmaking niet bekend kon zijn, dat m.a. w,
de Staatscourant en de nienwsbladen in art. 14 bedoeld
zijne woonpluats nog niet bereikt konden hebben., Om-
trent den anrd van het door den curator te leveren
tegenbewis neemt het slot der bepaling elken twijfel weg,

Tegen het derde lid van het artikel zou misschien
kunnen worden aangevoerd , dat de regel daarin neér-
geschroven niet wel voor betwisting vatbaar is. Toch
verdient het aanbeveling hem in de wet op te nemen,
op gelijke gronden als by de toelichting van artikel 23
zijn ontwikkeld.  De bepaling van dit artikel 23 wordt

door het derde lid van artikel 52 als het ware gecom-
pleteend.

Art. 53, De vraag in hoeverre schuldvergelijkin g is
toegelaten ; behoort, ten gevolge van het stilzwijgen van
het Wetboek van Koophandel , tot de meest hetwiste
mnten van  matericel faillietenrecht.  De strijd  loopt
wofdzakelipk over het in vergelijking brengen van door
het faillissement opeischbaar geworden vorderingen, Kene
uitdrokkelijke heslissing is dos dringend noodzakelijk om
ook op dit punt rechtszekerheid te verschaffen (1).
Daarbyy behoort  voor alles in het oog gehouden te
worden dat, naar het in het Ontwerp (artikel 131) om-
trent de veritficatie aangenomen stelsel, alle vorderingen
met tijdshepaling ., of waarvan het tijdstip der opeisch-
haarheid onzeker is, of welke recht geven op penodicke
nitkeeringen . geverificerd worden en ter uitdeeling uit
den  boedel concurreeren voor hunne contante waarde
op het oogenblik der faillietverklaring. Het faillissement
hrenat ze definitief terng tot, fixeert ze op die waarde,
welke  met  behulp der  waarschijnlijkheidsberekening
zonder moeite is te vinden (verg. artikel 195). Peitelijk
e rechtens worden dusde houders van de hierbedoelde
vorderingen behandeld als schuldeischers van eene op-
cischbare schuld . ten hedrage van de tegenwoordige
waarde hunner vordering op het tijdstip der faillietver-
klaring, Gaat men hiermede te rade, dan is het niet
meer dan rationeel hun ook het recht toe te kennen .
die contante of opeischbare waarde huuner vordering in
vergelijking te brengen met hetgeen zij den boedel
schuldir mochten zijn,  Omgekeerd kan het recht zich
op eompensatie te beroepen nict onthouden worden aan
den schuldeiseher. die schuldenaar is onder tijdshepaling,
al ware het alleen reeds omdat, voleens de unitdrnkke-
ljke bepaling van artikel 1304 Burgerlijk Wetboek , de
tijdshepaling alleen de uitvoering der verbintenis, niet
deze zelve opschort. en ook de schuldenanr steeds tot
aflossing bevoesd s (artikel 1306 Burgerlijk Wethoek).
Uit de erkenning van het recht tot sehuldvergelijking

L dezen omvang volot, dat het feit, dat vordering en

schulil beude ontstaan zijn voor de faillietverklaring , he
ec2nvoudige maar ook het cenioe eriterium 1s. datinelk

I conerect geval over de toelaatbaarheid der schuldverge-

ziet op het geval dat wegens verren afstand of |

lijking moet beshissen.  De in vercelijking te brengen
niet opeischbare  vorderingen op den boedel worden .
zooals het tweede lid van artikel 53 te allen overvloede
hepaalt. berekend naar de rerels, in artikel 131 van
het Ontwerp omtrent de verificatie gegeven.,  Immers
alleen vonr zoveerve de schuldenaar tevens fuillizsements-
crediteur i<, en in hoeverre hij dat i wordt juist in
dat artikel aangewezen . kan hij zich op schuldvergelij-
king beroepen,

De sehulden aan den boedel worden daarentegen niet
op dezelfile wijze behandeld, De reden voor dit verschil

sehullenianr van ideu failliet ayn schild niet kan compen-
e door het ruillissement opeischbaur peworden schuldvor-

" tipl. betoogt Mr. Lacewmaxs in Theus 1856, bl 690 vl
X v Ineekeis, L p.. bl v Rechtsge!, Adviezen. dL V. bl 207+
1" 1. Aot Be fjh Wothuek corbloard . al a 1163 ¥ 1 B, W,
bl 1 3 rewey. Diss. Het allboord cau dew gefoilleerde viet
Suin ro bioig2 via, Anders M. F. A T. WevE in Themis-
1537 ' H b K. Duckaensrer, diss. Jets orer compensatic
bij 1o ceat ; My Desve voScuves in Reltsgpelerrd Magazijn, 1883,
bis 15 en Alr. Ovexs. toa | Hilstl. 1o (e lantste op grond
dut e satie con [echter in de Nedo Wetgeving niet h-.-!.r'm]fdn]"—
kingsrechs zowle zinh Vel osk R. pe Joxa Postnemus, diss. De
verpelijiing vaa geldsehulden inzoadeokedd b Faillisseizent. 18835, De juria-

prudentie is eveneens verdeell, Len overzicht der jurisprudentie geeft
Ovexs, toa p. Zis verder Rechtspel. Bijil. 1877, B, bl 715 1370, B,
bl. 02 vlg.; Hor s Hertogenbosch 22 Maart 1887, W.n’ 3415 en Hooge
Raad 28 Oect. 1887, ., 0° 5497,
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ligt voor de hand. De niet-opeischbare schuldvorderingen
op den hoedel worden volgens de nitdrnkkelijke hepaling
van het aangehaalde artikel in el geval geconverteerd
in ope.schbare vorderingen , terwijl dit met de vorderingen
van den boedel geenszins het geval 15 Terwijl de boedel
gedwongen wordt te betalen vaoor den vervaldag , is de
schuldenaar van den boedel daartoe nooit verplicht (artikel
1305 Burgerlilk Wetboek). wel er toe bevoegd, Boven-
dien kan alleen de schuldeischer-schuldenaar van den
boedel , niet ook de enrator van artikel 53 Ontwerp
gebruik maken., Indien dus de schuldenaar van den
boedel op schuldvergelijking een beroep doet , dan ge-
schiedt dit geheel vrywillig ; hij zal het alleen dan doen
als het in zijn eigen voordeel is; nog bovendien zijne
vordering tot de contante waarde te reduceeren, zou
een door niets gereehtvaardigde benadeeling van den
boedel ten gevolge hebben.

Daar artikel 53 de compensatie  alleen  afhankelijk
stelt van de voorwaarde, dat de vordering en de schuld
heide voortvloeien nit rechtshandelingen voor de failliet-
verklaring met den gefailleerde verricht , zullen ook de
schuldenaar van den gefailleerde , die tevens onder eene
opschortende voorwaarde diens schuldeischer is, en de
schuldeischer van den  gefailleerde | die onder eene op-
schortende  voorwaarde schuldenaar i<, zich op schuld-
vergelijking kunnen beroepen. Zoolang cchter de voor-
waarde nog niet is vervuld, zal hun reeht op compen-
satie nit den aard der zaak ook niet anders dan voor-
waardelijk kunnen wezen ; zoo zal de schuldenaar, tevens
schuldeischer onder opschortende voorwaarde, aun zijn
recht op schuldvergelijking alleen eene dilatoire exceptie
ontleenen. Wordt de voorwaardelijke vordering met toe-
assing van artikel 130 eerste lid van het Ontwerp voor
ll:m- geschatte waarde cevertfiéerd , waardoor de schuld-
ciseher eene opeischbare schuldvordering verkrijot . dan
zal (gelijk ook in art. 53 tweede hid uitdrukkelijle wordt
ceconstateerd) dit ceverifiderde en uniet het eventueel te
vorderen bedrag in vergelijking komen. en wel onvoor-
waardelijk.

De uitbreiding dus aan het compensatierceht gegeven
steunt op de overweging, dat de hillijkheid medebrengt .
dat ieder schuldeischer van den boedel. dus ook de voor-
waardelijke , ziju schuld wan den boedel , ook al s zij
voorwaardelijk . als een onderpand mag beschouwen voor
de riehtige betaling zijuer vordering : de schuldvergelij-
king is het middel, dat hem wordt gegeven, om zijne
vordering op dit onderpand te verhalen. Artikel 53,
eerste lid , Ontwerp bepaalt dus hetzelfde als § 47 eerste
lid der K. O,

Art. 5. De bepalingen van dit artikel strekken om
het opkoopen van vorderingen en de overneming van
schulden in den vooravond van het faillissement . of ae-
durende den loop daarvan, met het doel om compensatie
in het leven te doen treden tegen te gaan.

§48 n". 1 en 2 van de K.O. zijn niet overgenonen .
op grond dat het daarin bepaulde reeds vanzelf volat
mt het in artikel 53 vastoestelde beginsel,

Art. 55. Wie beroep doet op schuldvergelijking moet
volgens algemeene beginselen bewijzen, dat de daarvoor
door de wet gestelde eischen aanwezig zijn. [lij zal dus
moeten aantoonen , dat hij reeds op het oogenblik der
faillietverklaring zoowel schuldenaar als schuldeischer van
den gefailleerde was of althans dat hij toen reeds, een
van beiden zijnde, tevens tot den gefailleerde in de rechts-
betrekking stond , waarnit de schuldvordering of schuld-
plichtigheid is voortgesproten, die hem het beroep op
schuldvergelijking mogelijk maakt. De schuldenaar van
den gefailleerde, die zijne schuld in vergelijking wil
hrengen met eene vordering nit een order- of toonder-
papier ten laste van den gefailleerde, kan derhalve niet
volstaan met dit papier over te leggen, maar heeft te
bewijzen dat hij tijdens de faillietverklaring reeds eige-
naar was van dit papier, m. a. w. dat hij het voor de
faillietverklaring heeft verkregen. Het artikel vordert
hovendien bewis van goede trouw. Wanneer eene obli-

gatieleening door den gefailleerde is uitgeﬁeven, bestaat | —
en vooravond |

er groot gevaar, dat zine schuldenaren in

van het fuillissement de obligatitn voor weinige pereenten
gin opkoopen, ten einde ze voor 1007 in vergelijking
mel hunne schuld te brengen. Dergelije handelwijze .
die: neerkomt op cene berooving van den boedel ten koste
van alle schuldeischers, 15 in strijd met de goede trouw.
Ter voorkoming daarvan vordert het artikel dat de schul-
denaar aannemelijk mankt eene verkrijging | waarnit de
goede tronw blijkt.

Art. 56, Volgens de bepalingen omtrent bhoedelsehei-
ding , toepasselijk verklaard door artikel 628 Burgerlijk
Wethoek op de verdeeling van elke zaak , welke wan
meer dan één persoon toebehoort, alsmede door arti-
kel 1689 Burgerliik Wethoek op de verdeeling tusschen
vennooten na de ontbinding der maatschap, worden
zoowel e baten als de schulden beide gelijkelijk ver-
deeld onder de mede-eigenaren of de vennooten (leden
der eontractueele vereeniging). Dit kan tot groote hardheid
en onbillijkheid leiden als een der mede-cigenaren of
vennooten (leden der verceniging) tijdens de scheiding
en deeling in staat van faillissement verkeert, Stel bijv.
cen der mede-cigenaren of vennooten heeft ten gemeenen
hate unitschotten of betalingen gedaan, overeenkomsten
aangegaan of schulden gemaakt. waarvoor hij, omdat
hij alleen handelde (artikelen 1679--1681 Burgerlijk
Wetboek), ten volle kan worden aangesproken, Voor
hetgeen hij dientengevolge hoven zijn aandeel in de
schulden  betaalt, zal hij verhaal kunnen nemen op
zijnen cefailleerden mede-eigenaar of -vennoot : maar
terwijl nu de boedel van dezen het volle profijt van de
ten gemeenen bate aangewende kosten in het toege-
scheiden aandeel van het aetief zal genieten . zal hij
(de mede-eigenaar of -vennoot) daarentegen zijne regres-
vordering slechts als conenrrent sehuldeischer kunnen
doen wgelden en zieh dos slechts gedeeltelijk  voldaan
zien. Veel rechtvaardiger en juister iz het de gemeene
schulden in de eerste plaats uit de gemeene baten te voldoen
en eerst daarna het saldo te deelen. Alleen by deze wijze
van verdeeling 1= het mogelijk de gelijkheid tusschen
de mede-eigenaren en -vennooten te handhaven | en hij
fiillissement van een hunner verrijking van den gefail-
leerden hoedel op kosten der medegerechtigden te voor-
komen. Het i< dit stelsel hetwelk gehuldigd wordt 1
de voorgestelde bepaling, dat de mede-eigenaar of ven-
noot van het aandeel des gefailleerden in de baten diens
aandee]l in de schulden mag afhouden. Eigenlijk wordt
hierdoor slechts uitvoering  gegeven aan den overal
erkenden rechtsregel : bona non intelliguntur nisi dedueto
aere alieno (1),

Art. 57, Dit artikel schept, voor zooveel de eerste
alinea betreft . geen nicuw recht. Het vat bloot de voor-
schriften van de artikelen 854 al. 1 en 858 Wethoek
van  Koophandel in ééne bepaling samen.  Evenwel
heeft het een punt van ernstige overweging uitgemaakt ,
ot met nan alle hypotheeatre sehuldeischers de hier be-
doelde  bevoeadheid  behoort  te worden  toegekend |
waardoor zij buiten het faillissement zouden kunnen
blijven. Het rvesultant dezer overweging was de over-
tuiging dat eene dergelijke afzondering , elders. met
name in de K. O, (§ 39). aangenomen . in verband met
de bepalingen van het burgerljk en procesrecht niet is
gerechtvaardigd.  Zoolang  den  hypothecairen  sehuld-
eischer, die het beding van artikel 1223 Burgerlijk
Wethoek niet heeft gemaakt, zeen bijzonder exeeutie-
recht  wordt  toegekend, hij dus buiten fuillissement
dezelfde formaliteiten heeft te vervallen als ieder ander
schuldeischer voorzien van een executorialen titel, ware
het meonsequent hem byj faillissement . ter gelegenheid
dus van het algemeene beslag , met ook op denzelfden
voet als de overige schuldeischers te behandelen, Eerst
wanneer de  bevoegdheild, welke thans het beding van
artikel 1223 den hypotheekhonder geeft | tot cen proces-
rechtelijk aevolg van het zakelijk recht van hypotheck
wordt verheven . zal er reden bestaun om den hypothe-
cairen schuldeischer ook in het faillissement eene he-
voorrechte positic te verzekeren. De vraag of hypotheek

(1) Vergelijk ¥ §1 K. O. en de Motive op deze €.
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dit gevolg moet hebben , behoort echter niet hier, maar | verkrijging van (integrale) betaling; door de faillietver”

bij eventueele herziening van het hypotheekrecht be-
antwoord te worden,

Van , beleening ™ wordt in diten de volgende artikelen |

niet afzonderlijk gesproken , gelijk in de artikelen 854856
Wethoek van Koophandel geschiedt, omdat , beleening

slechts eene andere uitdrukking is voor . in pand geving " |

of verpanding.

Voor de toelichting van alinea
naar het aangeteckende op artikel 131.

De plaatsing, aan dit en de volgende artikels in het
Ontwerp gegeven , maakt cen einde aan den met het
oog op de plaatsing van de artikelen 854 vlg, in het
Wethoek van Koophandel door sommigen geopperden

9

2 worde verwezen

twijfel of de pand- en hypotheekhouder naar geldend & ]
| eigenaardig recht, door de wet den schuldeischer toe-

recht wel voor de insolvent-verklaring tot executie mag
overgaan.

Art. 58. De artikelen 854 al. 2 en 860 Wetboek van
Koophandel geven den curator het recht, als de pand-
of hypotheekhouder nalatig blijft in de nitoefening zijner
rechten, door den rechter een fatalen termijn te doen
hepalen , waarna hij zelf tot den verkoop kan overgaan.
Dit heeft ten gevolge dat een formeel proces met al den
nasleep van vertraging en kosten gevoerd kan worden ,
alleen om tot eene termijnsbepaling te komen. Bestemd
om eene spoedige liquidatie te bevorderen wordt het

artikel zoodoende de oorzaak van het tegendeel. Vandaar |

dat wordt voorgesteld in de wet zelf een fatalen termijn
vast te stellen. | Vaor het verstrijken van ééne maand
nadat de insolventie is begonnen™, laat den schuld-
cischer tijd genoeg, om hem de vervolging zijner rechten
hinnen dien termijn tot plicht te kunnen stellen.

Het tweede lid geeft de be
hoek van Koophandel terug, behoudens weglating van
de aldaar gevorderde machtiging van den rechter-com-
missaris , waartoe geen noodzakeljjkheid schijnt te bestaan.

Art. 59. Dit artikel geeft de bepaling weer van ar-
tikel 855 jte. artikelen 859 en 861 Wethoek van Koop-
handel. In de tweede alinea van artikel 59 dient de
invoeging van de woorden: .zoo hij zijne vordering heeft
doen verifiéeren”, om uit te maken, dat de pandhouder
en de hypotheekhouder, met het beding van artikel 1223
Burgerljk Wethoek , hunne rechten kunnen uitoefenen,
ook zonder voorafgaande verificatie; dat deze daaren-
tegen noodzakelijk is, indien zij na uitwinning der
verbonden goederen, als concurrente schuldeischers rech-
ten willen doen gelden (1).

Art. 60, Ofsehoon het vanzelf schijut te spreken, dat
het faillissement van den schuldenaar voor de schuld-
eischers geen verlies van eenmaal wettig verkregen
rechten ten gevolge kan hebben , is het noodig dit voor
het recht van terughouding uitdrukkelijk uit te spreken,
met het oog op het bestaande versechil van meeni
omtrent het voortbestaan van dit recht (2). Volgens
sommigen is het niet anders dan een dwangmiddel ter

(1) Howurius is van oordeel dat de pandhouder eerst kan verkoopen
ni verificatie, bl. 845, Jde hypotheekhouder met onherroepelijke volmacht
daarentegen ook zonder geverificerd te zijn. bl 450. Evenzoo Kist,
hi. 182 en 185. Dat de pandhinuder zijne rechten eerst kan uitoefenen
na verifieatie besliste het Hof te s Gravenhage, 11 Juni 1888, P. o,
J.. 1888, u" TR, vernietigd hij arrest van den Hoogen Rand van
18 Jan. 1880, W, n". 5666, \'oi];;cus hetwelk voorafgaande verifieatie
viet noodig is. Dat de hypotheekhouder met onherroepelijke volmacht
vooraf moet geverifieerd zijn, nordeclde de rb. te Haarlem 10 Dec. 1867,
I, n®. 2078, Anders Hof Nd.-Ioll. 30 Juni (869, W, n". 3270, vernietigende
dit vonnis, H. R. 11 Mrt. 1870, W. n" 3202, de cassatie verwerpende
tegen dis arrest. Verder Hof Zuid-Holl. 16 Juni 1873, Mag. v. Hr.,
1873 . bl. 179. Verg. voorts: Mr. v. Noorexs in Rechtsgel. Bijdl. 1877,
B, bl 67; J. H. vax Goor. diss. De cerificatie van schuldcordevingen
bij faill issement, bl. 62—68; Trome, diss. Pand en hypotheek in fuillis-
vewrent , bl, 24 vig.

(2} Bij faillissement van den schuldenaar blijit het retentierecht be-
staan volgens Mr. 8. J. Hixosr, Magaziju v. Handelsr., 1860, II, bl. 42
vl ; evenzoo E. N, Ranvsex, Specinmien de jure retentionis, 1854, bl. 53
vig.; Digpuuis, t.oa. p.. bl. 254 vlg.; Kist, t. a. p., bl. 180: rb. Am-
sterdam, 23 Jan. 1867, W n". 2007. Anders: Mr.lg Frers, Bijdr. tot
Rechtsg. en Wetq.. dl. X. bl. 390 vig.; Mr, J. H. pe Sitrer, N. Joacb.
v. Rechtsy, en Wetg., dl, VI, bl 580 vig.; v. D. in Mag. 0. Handelsr. ,
1860, IT, bl. 71 vlg. en Mr. OvENS, t. a. p., bl 153 v g.

ling van art. 856 Wet- |

klaring verliest de gefailleerde de bevoegdheid om te
betalen, de curator mag den schuldeischer , die geen
voorrang  heeft, evenmin integraal voldoen: derhalve
het dwangmiddel , dat zou strekken tot verkrijging van
iets wat niet meer verkregen mag worden, moet ver-
vallen. Door eene andere heslissing te geven, zou men
den schuldeischer een recht van preferentie toekennen ,

| dat hij niet bezit. Volgens anderen heeft het recht van

terughonding het karakter van een beslag ; de uitoefe-
ning van dit recht moet dus dezelfde gevolgen hebben
als een beslag en evenals dit moet het eindigen, wan-
neer de faillietverklaring , d. i. het ulgemeen beslag ten
bate van allen, is uitgesproken.

Eindelijjk beschouwen velen het retentierecht als een

gekend, om afgifte van het door hem verschuldigde te
weigeren , zoolang hem , hetgeen hij als contra-praestatie
kan  vorderen, niet wordt voldaan. Het kan, volgens
hen . door het faillissement van den schuldenaar niet te
niet gaan, omdat het faillissement den schuldeischer ,
die wettig in eene betere positie verkeert dan zijne mede-
schuldeischers, niet daarnit kan stooten. en vooral
omdat de schuldeischers, te wier behoeve het faillisse-
mentsbeslag in het leven is geroepen , nooit meer rechten
kunnen doen gelden dan aan hun seholdenaar toekomen ;
deze heeft alleen recht op afgifte van hetgeen terugge-
houden wordt, indien hij zijnerzijds voldoet: namens de
schuldeischers kan de curator dus evenmin de afgi
vorderen zoolang die voorwaarde niet wordt vervuld. e
lnatste meening verdient de voorkeur. Het faillissement
mag niet strekken om een schuldeischer ten bate van
zijne mede-schuldeischers van diens rechten te berooven.
De zoogenaamde paritas ereditorum vordert dit allerminst ;
immers dit wil alleen zeggen dat schuldeischers, die
gelijke rechten hebben, gelijk behandeld moeten wor-
den , niet ook zij die verschillende rechten kunnen doen
gelden. Door deze beslissing wordt het retentierecht
noch tot een zakelijk recht gemaakt, noch tot een recht
van voorrang. Niet tot een zakelijk recht, omdat het
niet gehandhaafd wordt tegen iederen derde, maar al-
leen tegenover hen, die als beslagnemers van het ver-
mogen des gefailleerden diens plaats innemen , in diens
schoenen komen te staan ; niet tot een recht van voor-
rang, omdat aan het recht van terughouding geene nienwe
en andere rechtsgevolgen verbonden worden, maar alleen
beslist wordt dat het blijft voortbestaan zoo en in dier
voege als het voor het faillissement bestond. Welke de
rechtsgevolgen van het recht van terughouding zijn,
moet uit de desbetreffende bepalingen van het Burge:]iik
Wethoek worden afgeleid. Gesteld, deze hrengen mede
integrale voldoening der schuld, dan zal deze ook in
geval van faillissement gegeven moeten worden, echter
niet omdat er een recht van preferentic is ontstaan,
maar omdat die integrale voldoening behoort tot het
wezen van het recht van ternghouding.

Artt. 61 en 62. Weinige artikels van den titel van
faillissement hebben in de practijk zich deugdelijker
bewezen dan de artikelen —883 Wethoek van Koop-
handel. De ondervinding heeft geleerd, dat de rechten
der vrouw daarin op alleszins voldoende wijze zijn ge-
regeld; er bestaat dus geen reden om in die rege
verandering te brengen (1). Het voorlaatste (nienwe
lid van artikel 61 Ontwerp bevat dan ook niets anders
dan eene aanvulling dier regeling, geheel in het systeem
daarvan passende. Het geeft der vrouw het recht om
het , pretium succedit in loco rei™ te haren faveure in
te roepen.

De eerste zinsnede van artikel 881 alsmede artikel 882
Wethoek van Koophandel zijn alleen daarom niet over-
genomen, omdat zij geheel overtollig genoemd mogen
worden. Niemand zal er aan kunnen twijfelen dat het
daarin bepaalde blijft gelden.

De vraag kan gedaan worden, of niet aan deze arti-

(1) Suort vax Hacexsponre, Diss. De vegten der vrewio bij faillie.
sement van den man, 1868,
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kelen gelijke bepalingen ten behocve van den man bij
faillissement van de vrouw moeten worden toegevoegd ?
Daarvoor bestaat echter geene reden, omdat, al: de
echtgenooten in gemeenschap gehuwd zijn, de gemeen-
schap ook failliet zal zijn, ferwijl, als de man eigen
vermogen heeft buiten de gemeenschap, hij zijne goederen
niet behoeft terug te nemen, omdat zij niet onder het
beheer zijn van de vronw. De bepaling van art. 61 toch
zou eveneens onnoodig zijn, ware niet de man wettelijk
heheerder ook over het eigen vermogen der vrounw.

Art, 63. Dit artikel tracht cenige regels op te stellen
omtrent het faillissement van een in gemeenschap ge-
huwden echtgenoot, een onderwerp, thans geheel aan
de practijk en de jurisprudentie overgelaten, zonder dat
het echter tot nog toe tot belangrijke controversen aun-
leiding heeft gegeven. Toch mag eenige regeling gewenscht
heeten. Zouder in vele details te treden streeft het
Ontwerp er naar een algemeen richtsnoer te geven,
hetwelk kan strekken om in de toekomst eene gelijk-
vormige toepassing der wet te waarborgen.

De bepalingen n artikel 63 vervat sluiten zich aan de
bestaande practijk aan ; reeds thans wordt het faillissement
van een in gemeenschap gehuwden echtgenoot als faillis-
sement der gemeenschap bhehandeld , en volkomen terecht,
want de geheele gemeenschap vormt het aansprakelijke
vermogen , het onderpand der schuldeischers, en moet dus
te hunnen behoeve in beslag genomen en geéxecuteerd
worden (1).

Daar het kan voorkomen, dat beide echtgenooten he-
voegd zijn over de gemeenschap te beschikken . bijv. als
de vrouw openbare koopvrouw is, werken ook de ge-
volgen der faillietverklaring, tegen wien der echtge-
nooten deze ook uitgesproken moge zijn, noodwendig
in zoowel op de handelingen door den een als op die door
den ander der echtgenooten binnen den kring van zine
bevoegdheid verricht. Houdt men toch daaraan vast,
dat het faillissement van den gehuwden echtgenoot eigen-
lijk is een faillissement van de gemeenschap, dan springt
het van zelf in het oog, dat het zijn invloed doet gel-
den op alle handelingen waardoor de gemeenschap ver-
bonden werd , hetzij actief, hetzij passief (d. w. z rech-
ten verkreeg of verplicht werd). De artikelen 37—40
Ontwerp zullen dus van toepassing zijn op elke over-
eenkomst , waarbij, om het zoo eens uit te drukken, de
gemeenschap wettig partij was, onverschillig wie der
echtgenooten de overeenkomst aanging : de Pauliana zal

zich richten zoowel tegen de handeling van den man als

tegen die van de vrouw, — om bij deze enkele voor-
beelden %e blijven. De toepassing op elk eoncreet geval
kan veilig aan den rechter worden toevertronwd.

DERDE AFDEELING.
VAN HET BESTUUR OVER DEN FAILLIETEN ROEDEL (2).

In het geldend faillietenrecht heerseht veel onzeker-
heid doordat de bevoegdheid der verschillende machien
in het faillissement niet scherp helijnd, niet behoorlijk
afgebakend is. In die leemte te voorzien beoogt deze
derde afdeeling.

g 1

Art. 64,

Van den Rechier-Commissaris (3).

De taak van den Rechter-Commissaris wordt

(1) Vergab. Amsterdam. 12 Maart 1879, 2. B. 1870, Afd. B, bi. 189
Dordrecht. 15 Juni 1882, Nie. Mag. o, Hr.. T, bl. 360: Hof Amster
dam, 30 Dec. 1881. W. n" 4851: R B. 1882. Afd. B. bl 246 vig.
rb. te Rotterdam, 9 Mei 1887, I’ n® 5320. Eenigszins anders Sront
v. Hagexsporr, t. a. p.. bl 87 vig.

(3) E. R. H. Recovr. Diss. Het stelsel con beheer von dea fiillicten
boedel , 1886.

taﬁ Verg. over de taak van den rechter-commissaris in jure constituto
5. B

vax Osexsrucarx. diss, ten en verplichtingen can den
regter—commpssaris in het Ned. faillietenregt. 1857,

in dit artikel aangewezen. Thans moet zij nit verschil-
lende bepalingen der wet worden afgeleid.

Art. 65, In beginsel stemt dit voorschrift overeen
met het thans in artikel 812 al. 2 Wethoek van Koop-
handel bepaalde,

Art. 66, De Rechter-Commissaris moet de noodige
macht bezitten om , wanneer hem dit wenschelijk voor-
komt, een zoo volledig mogelijk onderzoek te kunnen
instellen naar alle omstandigheden het faillissement be-
treffende , naar de oorzaken daarvan, het gedrag des
schuldenaars enz. De bevoegdheid hem in artikel 805
al. 2 Wethoek van Koophandel (waarmede te vergelijken
artikel 893 al. 3 Wethoek van Burgerlijke Rechtsvorde-
ring) voor een speciaal geval gegeven, is daartoe te
cenenmale onvoldoende. Bovendien levert dit artikel de
groote moeilijkheid op, dat het geen sanctie bevat tegen
weigering om  getuigenis af te leggen. Vandaar ook,
dut het betwist is of de bepalingen omtrent weiger-
achtige getuigen in de artikelen 116—119 Wetboek van
Burgerlijke Rlechtsvordering, dan wel die in het Wet-
boek van Strafvordering artikel 66 vlg. (thans 67 vlg.)
cegeven , toepasselijk geacht moeten worden (1). Velen
zien in artikel 805 zelfs een lex imperfecta (2). De voor-
aestelde derde alinea van artikel 66 neemt voor de toe-
komst te dien aanzien allen twijfel weg. De bepaling
steunt op de overweging, dataan hem, wien het hooren
van getuigen is opgedragen, de dwangmiddelen tot ver-
zekering van den getuigenisplicht niet mogen onthouden
worden. Men houde overigens in het oog dat de strafbe-
dreigingen van de artikelen 116 en 117 Wetbhoek van Bur-
agerljke Rechtsvordering zijn vervangen door de artikelen
192 v°% 2 en 444 Wethoek van Strafrecht. (Zie artikel 3
al. 1d der Tnvoeringswet van 15 April 1886, S. n®. 64.)

Art, 67. Ook dit artikel is bestemd aan eene bestaande
controverse een einde te maken. Het Wethoek van
Koophandel toch geeft geen enkele vingerwijzing omtrent
het hooger beroep van beschikkingen door den Rechter-
(‘ommissaris genomen. Reeds de vraag, wie de rechter
in appel iz, houdt dan ook de jurisprudentie verdeeld.
Zoowel de rechthanken als de hoven hebben zich als
zoodanig bevoegd en onbevoegd verklaard (3). Het Ont-
werp wijst daarom uitdrukkeljk de rechtbank aan, om
van het hooger beroep kennis te nemen. Vooral met
het oog op het gering aantal hoven is het wenschelijk
omtrent beheer en vereffening van den boedel in
hoogste ressort door de rechtbank te laten beslissen,
welk college met veel geringer kosten en minder tijd-
verlies tot het zoo wenschelijke hooren van belangheb-
benden zal kunnen overgaan. dan een op betrekkelijk
verren afstand gelegen gerechtzhof. T'e minder kan hier-
tegen bezwaar bestaan omdat het geen eigenlijk gezegde
contradictoire gedingen geldt.

Zonder de mitzonderingen van het tweede lid zou de
geregelde loop van zaken telkens aan onderbreking bloot
staan. Men behoort den rechter-commissaris op de daar
aangewezen ondergeschikte punten eene diseretionnaire
macht te laten.

Fan den curator,

§ 2.

drtt, 68, 69. De betrekkelijk uitgebreide hevoegd-
heid, die den curator, altijd onder toezicht van den

(1) Het eerstc neemt HoLTivs, t. a. p., bl. 266 aan; evenzoo voor
het Fransche recht Bovrav-PaTy. n® 166 en ParDESsSUS, n® 1454,

(2) Aldus pe Pixto, t.a.p., §503, Liox ad art. (ed. Léox-Levy,
bl. 548); v. RONKEL. 1. a. p., bl 83; Kist, t. a. p., bl 114 vlg., en
Diepnuis, t.a.p., bl. 289 nt. 7. Voor het Fransche recht o. a, Bepar-
RIDE, n" 328,

(3) Volgens rb. Hoarlem 10 Jan. 1868, Hof Nd.—Holland 6 Fabr, 1868,
Leide in MM, v. Hondelsr., dl. X, bl 64 vig., en Hof Amsterdam 14 Maart
1884, . n". 5006, is het Hof te dezen de bevoegde rechter. Volgens
Hof Zd.~Holl. 7 Nov. 1870. M. «. M., dl. XTI, bl 204 vlg., daaren-
tegen de rechtbank.
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Rechter-Commissaris (artikel 64), in artikel 68 wordt
gegeven, vindt, voor zooverre zij mocht schijnen te
ver te gaan, haar correctief in artikel 6Y. Dit laatste
artikel zal eene groote verbetering aanbrengen en tevens
ongetwijfeld , zoo al geen afdoenden, dan toch een vol-
doenden waarborg voor een richtig beheer en behoorlijke
behartiging van aller belangen in het leven roepen. Het
stelt den curator onder de voortdurende contréle van
hen in wier belang hij is aangesteld, Men kan toch met
recht van het uitoefenen van contréle spreken, waar
aan belanghebbenden de middelen gegeven zijn om
eventueele bezwaren kenbaar te maken, en voor hen de
zekerheid bestaat dat zij gehoord zullen worden. In de
ruimste mate nu geeft artikel 69 den schuldeischers en
den gefailleerde de middelen zich te doen gelden en voor
hunne belangen op te treden. Niet alleen kunnen zij
bestrijden wat verricht is, aandringen op hetgeen huns
inziens ten onrechte 1s nagelaten, maar ook zich ver-
zetten tegen eene voorgenomen handeling, Men mag
aannemen dat de grief, thans zoo dikwils geuit, dat
de schuldeischers te weinig invloed kunnen uitoefenen
op den gang van zaken, door dit artikel grootendeels
weggenomen zal worden (1).

Aan den gefailleerde mag het recht van verzet niet
onthouden worden omdat elke handeling van den curator
zijne zaak geldt; het is zijn boedel die vereffend
wordt ter voldoening zijner schuldeischers; al mag
hij zelf niet beheeren, het is voor hem niettemin van
het grootste belang dat er goed beheerd worde.

Het Ontwerp vordert van den eurator geen eed, zooals
artikel 792 Wethoek van Koophandel. Een voldoend
motief voor deze beslissing ligt in de veld winnende
overtuiging , dat het in het algemeen wenschelijk is om
zoo min mogelijk den eiseh te stellen dat een eed af-
gelegd worde bij het aanvaarden eener betrekking (2).

Art. 70. Met de benoeming van meerdan een curator
wordt de mogelijkheid van verschil van zienswijze onder
hen geboren. Vandaar dat het van groot gewicht is,
met het oog zoowel op de belangen der schuldeischers
als op die van derden, de vereischten voor de geldig-
heid limmuer handelingen vast te stellen ; daaromtrent

geen onzekerheid bestaan, zooals in het geldend
recht ten gevolge van het zwijgen van het Wethoek
van Koophaudel het geval is (3).

Het eerste lid van het artikel wijst dus explicite aan,
wanneer besluiten der curators verbindend zijn voor den
boedel, of liever voor den schuldenaar en de schuld-
eischers. Daarbij is uvitgegaan van het beginsel, dat de
curators gezamenlijk met het beheer en de vereffening
belast zijn, en derhalve individueel geenerlei bevoegd-
heid tot handelen bezitten (4). Implicite wijst ﬁ{let
artikel tevens aun ieder derde den weg om  veilig
met de curators te handelen. Men vergewisse zich
slechts in ieder geval van de medewerking of toestem
ming van de meerderbeid der curators. Kan men daar-
van doen blijken, dan zijn ook de rechten, tegenover
den bhoedel verkregen, onaantastbaar.

De uitzondering van het tweede lid kan tot geene
bedenking aanleiding geven, Hare wenschelijkheid springt
in het oog, wanneer men denkt aan het faillissement
van een schuldenaar, die bedrijven van verschillenden
aard uitoefent, die zoowel hier te lande als in de over-
zeesche bezittingen van het koninkrijk, of ook in het
koninkrijk zelf op verschillende plaatsen, kantoren heeft.
In die gevallen moet het mogelijk zijn de taak van be-
heer en vereffening onder de curators te verdeelen en

(1) Vgl de analoge voorschriften van art. 466 Code de Comm. frang.
(1838) en van art. 728 Cod. di Comm. ital. Het cerste geeft het recht
van verzet alleen aan de schuldeischers.

() Vgl v. SBwixprees, t a. p., bl 116; v. RONKEL. t. a. p.,
bl. 76 vig.

(3) Vgl Mr. Kisr, t. a. p., bl. 100,

(4) Mr. Kisr L. ¢, beslist reeds in dezen zin voor het jus constitutum.
Vgl. voorts art 465 Code de Comm. fr. (1838): .. 8'il a été nommé plu—
sieurs syndics, ils ne pourront agir que collectivement.” Dit neemt ook
Hovrrtius aan, bl. 282, waarmede te verg. bl. 336 vig.

Handelingen der Staten-Genernal. Bijlagen. 1890-1891,

ieder hunner te belasten met de afwikkeling der zaken,
tot één dier verschillende bedrijven behoorende of op
één dier verschillende plaatsen uitgeoefend wordende,
In het algemeen zal deze bepaling steeds van nut kun-
nen zijn, wanneer de schuldenaar een handels- of win-
kelzaak drijft, en de rechter het wenschelijk acht de
voortzetting der affaire aan deskundige handen toe te
vertrouwen.

Art. 71. Onder de bestaande wetgeving wordt het
salaris van den eurator alleen in geval van insolventie
door de wet, of uit kracht van de vergunning tot extra-
toelage, in de practijk door de Rechtbank vastgesteld ;
in geval van homologatie van een akkoord ontvangt de
curator wat hij van den gefailleerde kan bedingen. Deze
toestand is een bron geworden van misbruiken, welke
in de hand worden gewerkt door de wanverhouding ,
die er ontstaan is tusschen het bedrag van het salaris,
dat de eurator in het een, en het bedrag dat hij in het
andere geval geniet. Het wettelijke loon is vooral bij
kleinere hoedels, die verreweg de meerderheid nitmaken ,
eene te eenenmale onvoldoende belooning. De Rechtbank
maakt in den regel gebruik van de bevoegdheid om
eene extra-toelage toe te kennen. Maar ook met deze
extra-toelage blijft het loon, dat de curator bij insolventie
ontvangt, ver beneden het bedrag, dat de gefailleerde
hem in geval van homologatie van een akkoord pleegt
nit te keeren. Daardoor heeft de curator in nagenoeg
ieder faillissement een financiéel belang bij het tot stand
komen van een akkoord. Het ligt voor de hand dat
dit belang aan zijne onpartijdigheid hooge eischen stelt.
Het is daarom wenschelijk een einde te maken aan de
vrijheid van den gefailleerde en den eurator om met
onderling goedvinden het salaris te hc‘puleu. Het Ont-
werp doet dit door de bepaling van het salaris in elk
geval aan de Rechthank op te dragen (1). Het bedrag
wordt daarbij geheel aan de vrije appreciatie van de
Rechtbank overgelaten; een voor alle gevallen billijke
regel is niet a priori te stellen. De ondervinding om-
trent de bepaling van artikel 863 Wethoek van Koop-
handel leert dit voldingend.

Art. 72 Voor sommige handelingen heeft de curator
machtiging of goedkeuring van den Rechter-Commissaris
noodig, voor andere advies van de commissie nit de
schuldeischers, voor enkele zoowel het cen als het ander;
gsoms moet hij eene beslissing van den Rechter-Commis-
saris afwachten (artikel 79), soms zal hem verboden zijn
bepaalde handelingen te verrichten (artikel 69). Of al die
voorwaarden behoorlijk vervald zin, of dat verbod be-
staat, kan de derde., met wien de eurator handelt, niet
controleeren. Hij moet zich verlaten op hetgeen de enrator
hem mededeelt. Vergde men van hem een zelfstandig
onderzock , bij den Reehter Commissaris en de commissie
der schuldeisehers telkenmale in te stellen wanneer hij
zich met den enrator in betrekking stelt, of wat het-
zelfde is, liet men hem de risico deagen van de geldig-
heid van des eurators handeling , niemand zou zich met
een faillieten boedel willen inlaten. Wel zou de dexde
die risico kunnen ontgaan door van den curator het
bewijs te vorderen van de machtiging des Rechter-Com-
missaris, van het advies der commissie, van de inacht-
neming der bepalingen van artikel 79; het zou echter
niet wensehelijk zijn indien dit telkens geschiedde , want ,
om dit bewijs te konnen leveren, zouden alle beschik-
kingen en adviezen van Rechter-Commissaris en commissie
schriftelijk , op zegel en geregistreerd moeten zijn. De
opdrijving der faillissementskosten, die daarvan het ge-
vo}g zoude wezen. zou in de eerste plaats den boedel

en, en behoort dus juist in het belang van den
boedel vermeden te worden.

Op deze gronden wordt voorgesteld de geldigheid van
door den curator verrichte handelingen , voor zooveel
derden betreft, die van de gepleegde verzuimen onkundig

(1) Een gelijk voorschrift bevat reeds art. 461 Code de Comm. belg.
(1851); art. 722 Cod. di Comm. ital.; K. Ord. § 77. Vgl ook art. 462
al. ult. Code de Comm. frang. (1838), en Bankruptcy Act., art. 72,
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waren , niet afhankelijk te stellen van de naleving der
wetteljjke voorschriften omtrent de machtiging van den
Rechter-Commissaris of der bepalingen in de artt, 78 en 79
vervat (1). Hij, die met den wettelijken beheerder van
den boedel handelt, moet veilig zijn tegen latere bestrij-
ding. In de verantv vordelijkheid des eurators en de be-
voegdheid van de rechthank hem te allen tijde te ontslaan |
liggen voor den boedel voldoende waarborgen tegen
machtsoverschrijding van den curator.

Art. 73.  Artikel 788 Wetboek van Koophandel ver-
zuimt te spreken van den gefailleerden schuldenaar, die
toch bij een goed beheer van den boedel evenveel belang
heeft als de schuldeischers, Hem behoort dus evenzeer
het recht gegeven te worden om tot ontslag van den
curator het imtiatief te nemen (2),

§ 3. Van de Commissie nit de schuldeischers,

Art. 74. Gaf de Code de Commerce aan de schuld-
eischers misschien een al te grooten invloed op den gang
van zaken , het Wethoek van Koophandel , en meer nog
de tegenwoordige praktijk, zijn in het andere uiterste
vervallen. .De curator zal bij voorkeur uit de schuld-
eischers gekozen worden™ (artikel 787 n° 2 Wethoek
van Koophandel), is nagenoeg de eenige wettelijke
bepaling waarin van de schuldeischers notitie wordt
genomen ; zij wordt echter toegepast alsof er stond : de
curator wordt niel dan bij witzondering uit de schuld-
eischers gekozen. Een en ander heeft aanleiding gegeven
tot tal van klachten. Het recht van de schuldeischers om
meer gekend te worden in het beheer en de vereffening
is herhaaldelijk betoogd, en moeilijk te betwisten (3).
Daaraan te voldoen beoogt artikel 74.

Het bevorderen, des noodig gebieden , van de benoe-
ming eens schuldeischers tot curator, scheen niet wensche-
lijk. De curator moet voor alles een onpartijdige of liever
nog een boven de partijen (schuldenaar en schuldeischers)
staande persoon, en daarbjj iemand van rechtsgeleerden
kennis , wezen. Aan dien dubbelen eisch zullen de schuld-
eischers inderdand niet dan hoogst zelden voldoen,
waarom de benoeming van een hunner tot curator wel
altijd een zeldzaamheid zal blijven en ook behoort te
blijven (4). Om hun desniettemin te allen tijde den
noodigen invloed op den gang van zaken te verzekeren,
dient de commissie unit de schuldeischers. Zij is niet
imperatief voorgeschreven, omdat in verreweg de meeste ,
d. 1. in de Kkleine faillissementen, zich slechts hoogst
zelden de behoefte aan eene dergelijke commissie
zal doen gevoelen. De benoeming kan bij het vonnis van
faillietverklaring door de rechtbank geschieden. Gewoon-
lijk zal deze reeds dan voldoende gegevens bezitten om
eenigszins te kunnen beoordeelen of de boedel zoo be-
langrijk is, dat daardoor het bestaan van bedoelde com-
missie gewettigd wordt. De door de rechtbank benoemde
commissie is echter slechts eene voorloopige; de
definitieve benoeming blijft aan de vrije keuze der schuld-
eischers overgelaten. Voor de benoeming eener definitieve
commissiel reeds dadelijk eene vergadering der bekende
schuldeischers op te roepen, sleept onnoodige kosten
mede en is ook niet gewenscht, omdat de ervaring leert
dat de schuldeischers er prijs op stellen zoo min mogelijk
met vergaderingen en dergelijke tijdroovende verplich-

(1) Een avaloog voorschrift bevar & 124 Kon. Ord.

(2) Art. 467 Cole de Comm, fr. (1338) maakt eveneens uitdrukkelijk
melding van den gefailleerd..,

(3) Vgl Mr. Pors in zijn praeadvies voor deJuristen-Verceniging,
Handelingen, 1871, dl L "bl. 49, Mr. v Nigror, prueadvies aldaar,
bl. 55 vig. en de ter zake betrekkelijke Beraadslagingen in Handelivgen,
1871 . dl. IL Nagenoeg ulle buitenlandsche faillietenwetten verzekeren den
schuldeischers in meerdere of mindere mate invioal op den gang van
zaken; de Konkursordaung, het Ita!. Hwtb. en de Uostenrijksche. Decnsche
en Noorweegsche wetten, door eene commissie uit de schuldeischers
(Glaubigerausschuss); thans ook de Fransche wet van 4 Maart 1889
door de instelling van contrdleurs, te kiezen uit en door de schuld-
eischers.

(4) Vgl vax Swixperex. t. a. p., bl 115; v. RoxkEer, t a. p.,
bl. 74, wil uitsluiting der schuldeischers.

tingen lastig gevallen te worden., Aan de rechtbank kan
de hl‘.llul_'llllll]_{ eener \'nul':uupl;.t ll]ltl‘l:il:'lllh' mmmissie
trouwens met gerustheid overgelaten worden (1),

Art, 75, Onverschillig of er door de rechtbank al of
niet eene voorloopige commissie uit de schuldeischers is
benoemd , kunnen de schuldeischers op de verificatie-
veraudering tot benoeming eener commissie, die dan eene
definitieve zal zijn, overgaan. De voorloopige commissie
defungeert, ingevolge het zlot van artikel 74, in elk
geval, ook al wordt er in hare plaats geen andere be-
noemd. Wenschen de m-huldcisc}wrs de leden der voor-
loopige commissie te zien annblijven, dan kan door de
vergadering hun mandaat bevestigd worden.

De commissie zal uit hoogstens drie leden bestaan ;
de gewone argumenten tegen veelhoofdigheid pleiten ook
hier tegen grootere uitbreiding van het getal leden (2).

Artt. 76—78. De taak der commissie wordt in deze
artikelen omschreven. Zij bestaat in het geven van
advies (3), niet ook in het uitoefenen van controle, wat
tot de bevoegdheid van den Rechter-Commissaris behoort.
Opzettelijk zijn voor de vergaderingen in artikel 77
bedoeld geene bepaalde formaliteiten voorgeschreven.
Desnoods kan alles, waar het ondergeschikte of min
belangrijke zaken betrett, mondeling geschieden.

§ 83 KO. geeft den leden der commissie uit de schuld-
eischers : , Auspruch auf Erstattung angemessener baarer
Auslagen und anf Vergiitung fiir ihre Geschiiftsfihrong.”
De uitdrukkelijke toekenning van het eerste mag geheel
overbodig heeten ; immers de noodzakelijke uitgaven der
commissie zijn faillissementskosten , evengoed als de uit-
gaven die de curator 1(1. maakt. Van het tweede zwijgt
het Ontwerp opzettelijk. Aan het lidmaatschap der com-
missie behoort geen genot van salaris verbonden te zijn.
Is dit wel het geval, dan zullen de minder nauwgezette
schuldeischers daarin allicht aanleiding vinden om het
lidmaatschap te ambieren. waarvan weer kuiperijen en
onzuivere stemmingen het gevolg kunnen zijn. Het ligt
ook meer in het karakter der commissie, als een college
van mannen van vertrouwen ter behartiging der gemeene
belangen, dat het lidmaatschap kosteloos worde vervuld.
Bovendien behoort zooveel mogelijk alles vermeden te
worden wat zou kunnen strekken tot vermeerdering van
de kosten van een faillissement.

drt, 79. Ook hier zijn mﬁeene bepaalde vormen voor-
geschreven. Meestentijds wel op de vergadering zelve,
welke de curator met de commissie houdt, van het ver-
schil van meening blijken, en door de commissie het
voornemen , om den rechter-commissaris te adiferen,
te kennen gegeven worden. Tegenwoordig wordt reeds
bij de voornaamste rechtbanken het faillissementsproces
in menig opzicht zonder inachtneming van bepaalde
gschriﬁelﬁke) vormen behandeld. Terwijl daaruit groote

esparing van kosten volgt, geeft het tot geenerlei
moeilijkheden aanleiding.

De curator moet de voorgenomen handeling gedurende
drie dagen opschorten, in verband met den termijn in
artikel 69 al. 2 aan den rechter-commissaris voor zijne
beslissing gegeven.

§ 4. FVan de vergaderingen der schuldeischers.

In het Wethoek van Koophandel worden bepalingen
omtrent de vergaderingen van schuldeischers gemist. In
verband vooral met artikel 84 van het Ontwerp mogen
zij niet langer achterwege blijven. De in deze § ge-
geven voorschriften zijn mede toepasselijk op de verga-
deringen, belegd voor de verificatic der schuldvorde-
ringen of voor de raadpleging over een akkoord, voor

(1) Konk Ord. ® 79 al.1- ,,Vor der ersten Gliubizer-Verssmmlung
kann das Gericht aus der Zahl der Glanbiger oder Vertreter von Glan-
bigern einen Glintiger-Ausschuss bestellen

(2) Verg. € 70 al 2 Konk. Ord Het Ontwerp wijkt alleen in zoo-
verre van de Kook, Ord af. dat deze voor de henoeming ider commissie
eene speciale vergadering voorschrijit. CL ¥ 102 K. O, Evenzoo art. 723
Cod. Ji Comm, ital.

(3) Verg. K. 0. § 80 en 121; Cod. di Comm. ital. a. 720,
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zooverre daarvoor geen bijzondere voorschriften zijn ge-
geven,

Art, 80, Het tweede lid beslist eene bestaande strijd-
vraag (1). Blijft de curator weg, de vergadering zal
geen voortgang kunnen hebben. Dergelijk plichtverzuim
zal echter voor de rechtbank allicht een aanleiding zijn
om den curator te ontslaan,

Artt. 81, 82. Daar de vergaderingen van schuldeischers
voortaan, behalve met- de verificatie der schuldvorde-
ringen en de beraadslaging en stemming over een ak-
koord , nog belast zullen zijn met andere werkzaamheden,
als, om een voorbeeld te geven, de benoeming van eene
commissie uit de schuldeischers, is regeling van het
stemrecht noodig. Hierbj) is een gemengd stelsel ge-
kozen. Meerderheid der personen zou den kleinen sehnld-
eischers te grooten invloed verzekeren, meerderheid van
het kapitaal den grooten schuldeischers een evenmin ge-
wenseht overwicht bezorgen. Het aangenomen stelsel
vermijdt beide klippen; het laat zoowel den persoon-
lijken als den zakelijken invloed tot zijn recht komen.

Het tweede lid bevat een noodzakelijk complement van
het gekozen stelsel. Groote schuldeischers moeten het
niet in hunne macht hebben door splitsing hunner
vorderingen het aantal hunner stemmen willekeurig te
vermeerderen.

Wat artikel 82 betreft vergelijke men de toelichting
op deartikelen 125 en 130 vlg. Uit de voorgestelde bepa-
ling volgt dat op vergaderingen, welke voor de verifi-
catie der schuldvorderingen gehouden mochten worden,
niet gestemd zal kunnen worden. Dit kan geen bezwaar
opleveren , daar de noodzakelijkheid tot het houden van
vergaderingen in dit stadium van het faillissement niet
aannemelijjk is; bovendien bedenke men dat de qualiteit
van schuldeischer eerst vaststant na de verificatie.

Adrt. 83. De gemachtigde, die den schuldeischer op
eene vergadering vertegenwoordigt, mag geacht worden
voor het geheele faillissementsproces gekozen te zim,
tenzij de schuldeischer uitdrukkelijk van het tegendeel
doet blijken. Het is vooral voor den buitenlandschen ,
ot liever voor elken elders wonenden schuldeischer van
groot belang , dat alle verdere oproepingen rechtstrecks
gedaan worden aan zijn agent of vertegenwoordiger,
die door zijne tegenwoordigheid ter plaatse eerder in
staat zal zijn de noodige maatregelen te nemen. Het
voorschrift van artikel 828 Wethoek van Koophandel is
door de practijk reeds lang veroordeeld. Bij het proces-
verbaal der vergadering wordt zelden of nooit woonplaats
gekozen. Trouwens, de meeste curators zijn zoo beleefd
zich niet aan de woorden van het tweede hid van artikel
828 Wethoek van Koophandel te houden. Zij adresseeren
de kennisgevingen aan den gemachtigde, en nog nooit
heeft zich daarover een schuldeischer beklaagd, integen-
deel, hij zou zich beklagen indien hij, met een beroep
op artikel 828, genoodzaakt werd telkens naar de griffie
te gaan om te informeeren of daar voor hem ook eene
kennisgeving is bezorgd.

Art, 84, Het Wethoek van Koophandel kent geen
andere vergaderingen van schuldeischers dan die tot
verificatie der schuldvorderingen of raadpleging over een
aungeboden akkoord. Al staat dit niet gelijk met een
verbod en al mag dus aangenomen worden dat de Rechter-
Commissaris de bevoegdheid bezit ook voor andere doel-
einden vergaderingen bijeen te roepen, toch is het
wenschelijk omtrent dit punt eene uitdrukkelijke bepaling
in de wet op te nemen; zelfs is dit noodzakelijk, wan-
neer men, gelijk in het Ontwerp wordt voorgesteld , aan
de commissie uit de schuldeischers en aan een bepaald
aantal schuldeischers het recht wil verleenen de belegging

(1) Hourrvs, bl 327, noemt het wegblijven van den curator op de
verificatie-vergadering eene ., liederlijkheid”, . ,manr™' . voegt hij er bij
wdsarom werkt hun afwezigheid nog geene nietigheid . Anders Mr. Ai|
pE VRiEs. Regtsgel. Opsteden. bl. 118—140: pE Pixto, ta.p.. § 6013
vax Goor, t. a. p., bl 51 vlg. Niet zoo absoluut Diepnuis, t. a. p.,
bl. 203, die door b GEer noot 1 op HoLtius, t.a. p., bestreden wordt.

———

e

eener vergadering te vorderen. § 85 Konk. Ord. heeft
daarbij tot voorbeeld gestrekt. Bedoelde § geeft even-
wel het recht, om bijeenroeping eener vergadering
te vorderen, ook aan den curator. In het Ontwerp is
dit niet overgenomen uit overweging dat, waar de
meening van den eurator omtrent de noodzakelijkheid
eener vergadering noch steun vindt bij den Rechter-
Commissaris noch bij de commissie nit de schuldeischers
of het door artikel 84 gevorderde aantal schuldeischers,
aan die noodzukelijkheid ernstig mag worden getwijfeld.
Daar elke vergadering kosten medebrengt, is het beter
dat onder dergelijke omstandigheden de vergadering
achterwege blijft,

§ 5.
drtt. 85, 86, De ecigenlijk gezegde faillissementszaken
waaronder natunrlijk niet begrepen zijn verificatie-pro-
cessen en andere burgerlijke gedingen welke voor of tegen
den boedel gevoerd worden, maar uitsluitend zaken be-
treffende de faillissementsafwikkeling, betreffende het
beheer en de vereffening des boedels, kunnen gevoegelijk
door de Rechtbank in hoogste ressort beshst worden.
Zij zijn meer van administratieven aard, en juist de
administratie van het faillissement mag niet telkens
bloot staan aan de mogelijkheid door hooger beroep
onderbroken te worden (1). Vandaar ook de bepaling
van artikel 86. Ook =zij strekt om eene geregelde en
spoedige beredding des boedels mogelijk te maken (2).
Bij alle beslissingen van ingrijpenden aard, zooals
faillietverklaring , opheffing van het faillissement , homolo-
gatie en ontbinding van een akkoord, is het hooger
beroep afzonderlijk geregeld.

Van de beschikkingen der Reehtbank.

VIERDE AFDEELING.

VAN DE YOOUZIENINGEN NA DF FAILLIETVERKLARING EN
VAN HET BEHEER DES CURATORS.

drtt. 87—90. De regels omtrent de inbewariugstelling
van den gefailleerde worden thans gevonden in de arti-
kelen 789 en 790 Wethoek van Koophandel. In hoofd-
zaak zijn de bepalingen van die artikelen in het Ontwerp
overgenomen. met verduidelijking hier en daar der
redactie. Nieuw is alleen de bepaling van artikel 89
Ontwerp.

Indien de gefailleerde zich opzettelijk verwijdert of
weigert de verplichitingen, hem in het belung der schuld-
eischers opgelegd . na te komen, is inbewaringstelling
het aangewezen dwangmiddel om hem tot zijnen plicht
te brengen. De ondervinding leert bovendien, dat eene
eenigszins strengere behandeling van den gefailleerde ,
dan onder het geldend recht mogelijk is, of althans
plaats heeft, alleszins gewenscht mag heeten (3).

(1) Vgl art. 582 Codle |
hﬂ']g. (18515

Comm. fr. (1838 en #25 Code de Comm,

2) FEvenzoo art, 465 pr. Code de Comm, belg. (1851): .. Tont jugement
rendu en matites da fuillite est executoire par provision’

(3) Art. 455 Cude de Comm. fr. (1838) beverlt als rege! inhechtenis-
stelling van den gelailleerde bij het vonnis van faillictverklaring. (Par
le jugewent qui déclarern i fuifiitﬂ. le tribunal ordonnera . . . . le dépdt
de la personne du failli dans la meison d'arrdt pour dettes on la garde
de sa personne par un ofileier de police on de justice on prir un gendarme).
Alleen als de gefailleerde de bepalingen van deartt. 438 en 430 (aangifte
hinnen 3 dagen na de staking van betaling onder overlegging van een
balans) heeft nagekomen  mag hij op vrije voeten gelaten wordea, art. 456.
De Belgische wet heeft ecen tegenovergesteld uitgangspuut: dat de
schuldesaar in vrijheid blijft i= de regel: hij woet echter in hechienis
gesteld worden bij niet voldoening san zijue verplichting (ot aaugifte
en overlegring van stukken alsook wanneer hij opzetielijk onjuiste in-
lichtingen geeft (art $67 al. 1) Verg. verder over de witvoering van het
bevel tot inhechtenisstelling : artt. 460 en 461 Code de Comm. tr. (1838)
en art. #67 al. 2 Code de Comm, belg. (1851); over het ontslag te
cautiestelling: artt. 472 en 473 (Frankrijk) en art. 481 Belgig) De K.
Ord. lant alles aan den kantonrechter over, € 03 al. 2: _Das Gericht
kavn . . . . die Haft ides Gemeinschuldoers) anordven wenn er die
ihm vo. dem Gesetze auierlegten Pflichten vicht erfullt, oder wenn es
zur Sicherung der Masse nothwendig erscheint”. Daarente worden
in de Engelsche wet de gevallen waarin .,arrest of debtor™ toegelaten
is omstandig aangewezen, sec. 25 Bankr. Act, 1883.
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kans ziet een akkoord aan te bieden, zonder zich verder |

aan zijn hoedel pgelegen te laten liggen . naar elders ver-
trekt , Zijn niet zeldzaam, Terceht wordt in dit euvel door
de Belgische . ltalisausche en Dnitsche wetten, op de
wijze . thans ook in dit artikel wogenomen , voorzien (1),
De sanetie der voorgestelde bhepaling Lot in artilel 80,

At 920 Het is van het grootste bhelang dat den
schuldenaar terstond de gelegenhend ontnomen worde om
de boeken alsnog te wijzigen of bij te werken, Vandaar
het imperaticve voorsehrift dut de curator deze onder zieh
moet nemen omuiddellijk bij zijn eerste bezoek aan des
gefailleerden  woning ot kantwoor,  Gelijke verplichting
wordt hem opgelegd ten aunzien van geld . eftecten en
andere papieren van waarde , daar op deze voor den hoedel
zoo gewichtige zaken moeilijk het oog is te houden, en ver-

|
|
|
|

Art. 91, De voorbeelden dat de gefailleerde | die geen | zegeling hliliw:'u, omdat zij zich onder den curator be-

vinden, behooren natuurlijk in de boedelbeschrijving
opgenomen te worden,

96, De o hier bedoelde staat is de balans van de
artikelen 801—804 Wetboek van Koophandel., Deze zoo-
genwamde baluns, beter: staat der aetiva en passiva,
15 cen te belangrijk stuk, — immers voor den curator
de legger ter beoordeeling van de ter verficatie sange-
hoden vorderingen — om de opmaking daarvan geheel
wat den fuilliet over te laten, zooals de artikelen 301 en
803 Wethoek van Koophandel doen. Veeleer behoort de
sumenstelling van dusdinmigen staat een der eerste plichten
vitt dden curator te wezen; trouwens oversenkomstig

| artikel %04 Wethoek van Koophandel wordt reeds thans

zegeling of beschrijving van den hoedel niet altijd op staan- |

den voet kan plants hebben Zonder cen dezer muntregelen
af te wachten, hehooren de bedoelde haten reeds dadelijk
aan de macht van den wefailleerde onorokiken te worden,
Dit kan geschieden door ze naar elders, met nanme naar

de woning des curators over te brengen., maar ook door |

ze te plaatsen in een brandkast des gefuillcerden of een
kamer van het deor dezen bewoonde huis o idien slechts
de curator de sleatels onder zieh houdt. Ook dan heeft

hij de bedoelde baten L onder zieh senonen.” De gefail- |

leerde vindt zijue décharge in het ontvanchewijs dat de
curator hem ter hand stelt.

Het kan zijn, dat de curator de veruntwoordelijkheid ,
die de bewarmng van de voorhanden gelden medebrengt .
liever niet wenscht te dragen, bijv. omdat hij daarvoor
te zijnent geene goede bewaarplants heett. Aun dit be-
zwaar 13 gereedelijk te gemoet te komen door hem de
bevoegdheid te verleenen deannwezige contanten bij den
ontvanger der registratie in bewaring te geven

Onder papieren van wadede zijn te verstaan al die
documenten , wier bezit noodzakelijk is tot het uitoetenen
van het daarin omschreven of daaraan verbonden recht,
al is ook der inhoud van dat recht iets anders dan eene
praestatie in geld: bijv. cognossementen, ceelen en
dergelijke.

drt. 93, Met het oog op de geringe faillissementen
is de verzegeling faenllatiof gesteld. Een imperatic/ voor-
schrift zou verzegeling noodig maken m tal van
vallen , waarin zijj zeer goed gemist kan worden en tot
geheel onnoodige opvoering  der kosten aanleiding zou
geven.

De curator kan het nut en de noodzakelijkheid van
dezen maatregel het beste beoordeclen s hem tot verze-
geling te verplichten, als de boedelbeselivijving niet in
één dag kan worden opgemaakt, 1s verkeerd (2).

Al. 3. Uit het proces-verbaal hlijken
buiten de verzegeling is gebleven.

et 94, Alinea 2 1s opzettelijk faenltatiof geredigeerd |
ten einde de bepaling van het artikel gesehikt te maken
zoowel voor groote als kleine taillissementen (3). Onder
handsche hoedelbesehrijving  en wanrdeering  door den

AN
i

moct wit

9

-

curator worden ook thans toegelaten door deartikelen 800

en 798 al. 1 Wetboek van Koophandel. In de practijk
wordt vooral van de bevoeadheid tot onderhandsche
boedelbeschrijving cen zeer veelvuldig gebruik gemankt.

art. 95, Wat als niet voor beslag vathaar aan den
gofailleerde wordt gelaten moet nauwkeurig blijken . op
dat daaromtrent later seen onzekerheid mogelijk zij en
ook de curator zich te allen tijde kunne verantwoorden,
De goederen in artikel 92 genoemd, die buiten de ver

(1) Verg. art. 482 al. 1 Code de Comm. belyr. (1831). art. 698 Cod.
id. Comm, ital en € 93 al. 1. Konk. Ord

(2) Terwijl at. 468 Code de Comm. helg, (1851). art. 455 Code de
Comm. fr. (1838 en 739 Cod, di Comm. ital. verzegeling van den boedel
bevelen leuzij de inventaris den dérsten ll:ii'( kan “‘Dn]f'll u[-;_'llmuuk{‘
laat € 112 K. Ord de al of uiet—verzegeling geheel aan het goedvinden
van den curator over.

{(3) Verg. Belgi¢, art. 488; Frankrijk, art. 479 en 480; Italie. art. 74
en 741; Konk. Ord. § 113,

de haluns nagenoeg altijd door den eurator opgemaakt.
De gefailleerde 1s gehouden hem  daartoe de noodige
gegevens te verschaffen, artikel 105 j°. artikel 89 van
het Ontwerp.,  FEventueel kan de Rechter-Commissaris
gebruik tIIItLI'Il van de bevoegdheid hem in artikel 66
gegeyen,

De curator is in elk geval verplicht een staat op te
maken , ook al is het faillissement uitgesproken op eigen
aangifte van den schuldenaar en dus reeds overcenkomstig
artilkel 5 een stant door dezen opgemankt aanwezig,
[mmers de enrator zal in dat geval toeh altijd de juist-
heid en betronwbaarheid van de opgaven des gefailleerden
niuwkeurig moeten onderzoeken en toetsen, Het is de
bedoeling dat hij de resaltaten, waartoe hij by dat
onderzoek komt . zal geven in den vorm van een nieuwen
stant door hem zelven opgemaakt (1).

cf. 97, Tu het Ontwerp is het stelsel van publiciteit
anngenomen, Hen der grootste grieven tegen de tegen-
woordige regeling van het fuillietenrecht , te weten de
welnige openbaarhieid welke zij geeft aan alle stukken
die voor de schnldeisehers van belang zijn en hicht kunnen
werpen op den toestand  des boedels, wordt hierdoor
weggenomen 2). Over de nederlegging der hier bedoelde
stukken ¢ . ter griffie van het kantongerecht, zie men
hierboven bladz. 10 vig.

et 98, Artikel 797 Wethoek van Koophandel laat
de rechtbanl: beslissen over de voortzetting der affaire,
Tegen het behoud van dit voorschrift pleit, dat de
tusschenkomst van de rechtbank tijdverlies, omslag en
kosten medebrengt zonder eenigen waarborg te geven
voor eene juistere beslissing 3 het college toeh kan niet
anders dan afgaan op het rapport van den Rechter-
Commissaris en de inlichtingen van den curator. Het
Ontwerp vordert dasrom alleen het inwinnen van het
wlvies der ecommissie uit de sehuldeischers (artikel 78)
of wel machtiging van den rechter-commissaris (artike-
len 79 en 98).

sl 99, Artikel 807 Wetboek van oophandel heeft
annleiding gegeven tot de vraag of de curator alle brieven
onder zich kan houden, dan wel of de gefailleerde afgifte
kan vorderen van die welke niet op den boedel betrekking
hebben,  Artikel 99 Ontwerp geeft daarop een bepaald
antwoord. Bovendien wordt nog in eene andere leemte
voorzien door de bepaling van de wijze , waarop aan de
administratie der postergjen van het faillissement kennis
gegeven zal worden.  Op  enkele postkantoren vordert
men thans van den curator overlegging van eene expe-
ditic van het vounis van faillietverklaring, op andere
neemt men ook met een minder officidele legitimatie
genoegen (i),
Het tweede lid vindt zijn grond in het arrestvan den

(1) Verg. Belgie, art. 484; Frankrijk, art. 476: Italie, art.
Konk. Orl. £ 114

45

(2) Nelerlegging ter griffle van boedelbeschirijving en balans bevelen
artt. 484 en 480 der Belgische wet, artt. 476 en 480 der Fransche wet,
en artt. 741 al. 2 en 745 al. 3 Cod. di Comm. ital.; van afschriften van

beide stukken £ 114 Konk. Ord
(3] Verg.
1.8,

Een paar aanteckeningen op de faillietwet in Mag. van Han-

bl. 83 vig.
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Hoogen Raad van 20 Maart 1889, 7. n', 5700, waarbij
art. 180 Wetboek van Koophundel in dien zin werd nit-
gelegd, dat bij faillissemient van den betrokkene de
wissel bij den curator niet geldig kan worden geprotes-
teerd. Het schijnt juist wenschelyk dat dit bij uit-s‘uitiu;.'
bij den curator geschiedt.

Art, 100, , Naar omstandigheden . De uitkeering toch
kan onnoodig zijn in de gevallen waarop art. 212 en 3
betrekking heett. De bepaling van het onderhoud kan
zonder bezwaar aun den Rechter-Commissaris, na inge-
wonnen advies van de commissie nit de schuldeischers,
worden overgelaten, terwijl tegen de tusschenkomst van
de rechtbank dezelfde gronden pleiten als by arlikel U8
zin nangevoerd.

Art. 101, Artikel 809 Wethoek van Koophandel onder-
scheidt tusschen lichtelijk aan bederf onderhevige goe-
deren en goederen die in het belang van den boedel
niet in natura behooren bewaard te blijven. Voor verkoop
van de eerste wordt machtiging van den Rechter-Com-
missaris, van de laatste van de rechtbank gevorderd.
Dit stelsel is minder juist. Als regel behoort voorop-
gesteld te worden, dat zoolang de insolventie, de cigen-
lijke hiquidatie, nog niet begonnen is, de boedel intact
moet blijven, derhalve door den curator niets mag worden
verkoeht. Immers het faillissement kan door een akkoord
eindigen , in welk geval de schuldenaar recht heett zijn
boedel ongeschonden terug te krijgen. Stemi hij echiter
zelf toe in den verkoop, wenscht hij dien i zijn belung
en verzet zich daartegen het belang van de schuideischers
niet, dan is er geen reden meer hel verbod van verkoop
te handhaven (1). Evenzoo moet de regel wijken, vw..r
zijne handhaving nadeel voor den boedel ten gevoige
zoude hebben, of vervreemding noodzakelijk is ter be-
strijding van de kosten van het faillissement , bijv. bij
geheel ontbreken van contanten.

Of een dezer omstandigheden aanwezig is, kan uit
den aard der zaak de curator het best beoordeelen, van-
daar dat hem de beslissing is overgelaten. Artikel 174
waarborgt tegen benadeeling des boedels.

Art. 102,  , De kist van twee ongelijk werkende sloten
voorzien "' (artikel 810 Wethoek van Koophandel) zal wel
door niemand meer verdedigd worden: zij is door de
practijk voorgoed geoordeeld.

Art, 103, Zoo dikwijls, hetzij op verzoek van den
curator zelven, hetzij van den gefailleerde, hetzij van
de schuldeischers, door den Rechter-Commissaris 1s be-
paald dat effecten en papieren van waarde deor een derde
zullen worden bewaard, moet de curator daaraan miet
eenzijdig en nuar goedvinden een cinde kunnen maken.
Hij zon dit kunnen doen indien hij vrij bleef over die
gelden enz, te beschikken. Het vereischte van contraseion
door den Rechter-Commissaris roepl eene afdoende en
tevens veel eenvoudiger controle in het leven dan in het
bevelschrift van artikel 811 al. 2 Wethoek van Koop-
handel is gelegen.

Art. 104, Artikel 834 Wethoek van Koophandel heeft
door zijne plaatsing in de afdecling : ,van de vereftening
des boedels™, de twistvrnag doen ontstuan, of er ten
name van den boedel wel dadingen enz. getroffen kun-
nen worden voér de insolventverklaring (2). Ten einde
aan elken twijfel daaromtrent een einde te maken isde
bepaling van dat artikel thans in de afdeeling over het
beheer des curators opgenomen. De ondervinding toch
heeft meer dan eens de wenschelijkheid aangetoond van
het sluiten van dadingen, akkoorden of schikkingen in
het aan de insolventie voorafgaande stadium van het
faillissementsproces Tevens is de ongemotiveerde be-

(1) Verg. Mr. Hixcst in N. Bijdr. c. Recltsgel. en Wetg., 187=
bl. 480 vig.

(2) Volgens Digeauvis, t. a. p., bl. 331 en rb. Alkmaar, 17 Dee.
1884, W.u". 5185, kunnen véér ‘ﬂimlwnlverkhring namens den boedel

dadingen worden sangegaan; nders rb. Groningen, 27 Oct. 1872,
& B 115, B, bl.st. : e ;

Handelingen der Staten-Generaal, Bijlagen, 1890-1891.

perking tot de schuldenaren van den boedel vervallen (1)
en de goedkearing opgedeagen asan den Rechter com-
missaris aen wien in dezen veilig de beslissing kan
worden overgelaten.

Art, 105, Artikel 89 strekt tot waarborg voor de na-
koming der verplichting, in dit artikel den gefailleerde
opgelegd , terwil ia artikel 104 Wetboek van Strafrecht
de sanetie dezer bepaling gevonden wordt., De bepaling
van het tweede Hd vindt zijn grond in de overweging,
hierboven bij artikel 63 nader ontwikkeld, dat het
fuillissement ven den in gemeenschap van goederen
gehnwden echtgenoot eigeniijk is een faillissement van
de gemeensehap , en dat deze somtijds door beide echt-
genooten wettig lkan  worden verbonden, zoodat de
noodige inlichtingen alleen verkregen kunnen worden
door beide echtgenooten, ieder voor zoover hij of zij
handelde, te hooren.

Art. 106, Het stilzwijgen van het Wethoek van Koop-
handel over het faillissement der naamlooze vennootschap ,
der wederkeerige verzekerings- of waarborgmaatschappy,
der cobiperatieve vereeniging en van andere rechtspersoon-
lijlheid  bezittende vereenmigingen, alsmede van stich-
tingen, heelt ten gevolge , dat bij faillissement dier ver-
eenigingen en stichtingen voor de vervulling der verplich-
tingen, anders op den gefailleerde rustende, feiteljjk
nieiand aansprakelijk is ; iminers de bestuurders, (en , voor
zooveel artike! 105, 1ste lid betrett, ook de commissarissen)
de eenige personen die deze verplichtingen uit den aard
der zaank kunnen vervullen, zijn niet de gefailleerden.
In deze leemte wordt door het artikel voorzien; hun
worden de verplichtingen , in de artikelen 91 en 105 om-
schreven, opgelegd; op hen ook de bepalingen omtrent
ﬂ‘l: inbewaringstelling des gefailleerden toepasselijk ver-
ilnard,

7. 107. De veorgestelde hepaling past geheel in

| het stelsel van publiciteit.

VIIFDE AFDEELING.
VAN DE VERIFICATIE DER SCHULDVORDERINGEN.
Alyemeene besehowwingen.

De wijzigingen in deze afldeeling omtrent de wijze van
verificatie (2' voorgedragen steunen geheel op hetgeen
de ondervinding te dien aanzien als wenschelijk heeft
doen kennen.

De hoofdgebreken, die der bestaande regeling aan-
kleven, knnnen tot de volgende vier punten terug-
gebracht worden:

1. Het oversaan tot de verificatie zonder vooraf-
agasnde indiening en voorafoaand onderzoek der schuld-
vordern gen.

leder, die ook maar eenigszins bekend is met de fail-
lissementspractijk, weet tot welke moeilijkheden het
gemis der verplichting tot voorafganande indiening der
schuldvorderingen in nagenoeg ieder faillissement aan-
letding geeft. Wel plegen de curators bij hunne oproe-
pingen tot de verifientie-vergadering het verzoek aan de
schuldeischers te voegen om de bewijsstukken hunner
vorderingen binnen een bepaalden tjd in te zenden,
doch daarmede is het kwaad in geenen deele verholpen.
Het blijft van de welwillendheid en de activiteit van
de schuldeischers afhangen, of aan dit verzoek al of
niet voldaan zal worden; verplicht zijn zij daartoe

(1] Vgl Horrivs ad art, Dat de earator ook met andere personen
dan de schuldenaren van den boedel dadingen kan sangasn, besliste de
rb. te Groningen, 27 Oct. 1872, R. Bijbl. 1875, B, bl. 81.

(2) J. H. vax Goor, Diss. De verificatie van schuldvorderingen
JSaillissement, 1872. e b
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nooit.
velen die daaraan geen gehoor geven. Op elke veri-
ficatievergadering kar: men schuldeischers zien opko-
men, tegenover wie de cuvator en de overige gehuld-
eischers geheel vreemd staan. Van een  behoorlijk

En zoo zijn er dan ook in elk faillissement

onderzoek naar de juistheid der vordering, van een ver- | 1 v | il
ficatie gevraagd is. Eindelijk heeft het voorgedragen

lijking met de boeken des gefailleerden kan staande
g: vergadering geen sprake zijn. Wil de schuldeischer

geen genoegen nemen met een uitstel tot eene volgende |

vergadering , dan is de curator gedwongen te kiezen
tusschen het aanvragen van renvooi tegen een misschien
juiste, of het zonder onderzoek toelaten van een mis-
gchien onjuiste vordering. Kan men het eens worden

over uitstel tot eene latere vergadering, of wel over |

toepassing van arfikel 832 Wethoek van Koophandel
(nitstel der vergaderiuq zelve), dan nog is verlies van
tijd, kosten en moeite het onvermijdelijk gevolg, terwijl
de schuldeischers met herhaalde vergaderingen worden
lastig gevallen, ter wille van een onderzoek, dat by
yoorafgaande indiening der vordering misschien in een
kwartier of een half nur had kuunen afloopen. Op de
akkoordvergadering komt dit ongerief nog veel scherper
uit. Tal van kleine schuldeischers, waarvan de curator
tot op dat oogenblik (misschien de derde of vierde ver-
gadering) nog niets gehoord heeft, komen dan als het
ware uit den grond op, om hun stem voor het akkoord
uit te brengen. De juistheid dier vorderingen te contro-
leeren is geheel onmogelijk. Daar de vergadering niet
meer , zooals de gewone venficatievergadering , nitgesteld
kan worden, moeten zij toegelaten worden, tenzij de
curator het altijd gevaarlijke middel aangrijpe om stelsel-
matig tegen elke hem onbekende vordering renvooi aan
te vragen.

Afdoende verbetering van dezen toestand is alleen te
wachten van het afhankelijk stellen der verificatie van
het vooraf indienen der vordering. Daardoor wordt
tevens het groote voordeel verkregen dat de eurator over
de ingediende vorderingen aan de vergadering der schuld-
eischers praeadvies kan uitbrengen. De behoefte aan
zoodanig praeadvies laat zich dringend gevoelen De
schuldeischers toch, die elkander op de vergadering
voor het eerst leeren keumen, voor het eerst althans
het juiste bedrag en den juisten aard van elkairs vorde-
ingen vernemen, missen zonder zoodanig praeadvies
elk richtsnoer ter beoordeeling: vandaar ook dat van
het recht tot betwisting door hen zoo weinig gebruik
wordt gemaakt. Hierbij honde men nog in 't oog dat de be-
twisting dikwijls geschiedt enkel uit rancune en vaker
nog om iemand te weren bij de stemming over een ak-
koord. Tegen een pracadvies, als hier bedoeld, is aan-
gevoerd dat daardoor de eurator een te groot overwicht
op den gang van zaken zal verkrijgen, het recht der
schuldeischers tot een schijnvertooning worden. Men
vergeet dan echter, dat de curator door de hem ten
dienste staande middelen van onderzoek , als vergelijking
met de boeken en bescheiden van den gefailleerden
boedel, ondervraging van den schuldensar enz., ook
inderdaad de persoon is, het best in staat om over de
juistheid van iedere vordering een oordeel uit te spre-

en (1); men vergeet dan dat ieder schuldeischer hem
motiveering van zijn oordeel over elke vordering kan
yragen, dat zonder zijn praeadvies het aanvragen van
renvooi voor de meeste schuldeischers een tasten in den
blinde is en dan ook juist onder de tegenwoordige
wet, zooals reeds zooeven werd opgemerkt, van dit
recht uiterst zelden gebruik wordt gemaakt. Bovendien
is er .niet de minste reden om vrees te koesteren voor
den invloed van een onpartijdig man, juist aangesteld
ten einde de belangen van den boedel te behartigen.
Maar hoe dit ook zij , deze argumenten verliezen groo-
tendeels hun kracht bij de uitwerking, die in de arti-
kelen 110—119 van het Ontwerp aan dit stelsel van
voorafgaande indiening en praeadvies door den curator

(1) Zoo kunnen bijv. de zoo veelvuldig voorkomende vorderin
wegens een saldo van rekening-courant alleen beoordeeld worden door
dengene, die de hocken des gefailleerden te zijuer beschikkivg heeft,
dat 1s dus door den curator. Het bestannde stelsel van niet voorafgaanda
indiening maakt schier altijd voor deze vorderingen een uitstel der
veriflcatie-vergadering noodig.

is gegeven. Met het recht van de schuldeischers wordt
niet alleen zorgvuldig rekening gehouden , maar hun ook
in alle opzichten de uitoefening daarvan gemakkelijk ge-
maakt, speciaal door de bepahng van artikel 114, die
iederen schuldeischer in de gelegenheid stelt reeds vooraf
kennis te nemen van alle vorderingen , waarvan de veri-

stelsel nog het niet geringe voordeel, eene belangrijke
vereenvoudiging in de faillissementsprocedure mogelijk
te maken. In plants van de herhaalde vergaderingen,
volgens het Wethoek van Koophandel noodig, alvorens
tot de beslissing over het akkoord of tot de vereffening
van den boedel mag worden overgegaan, zal niet meer
dan ééne verificatievergadering worden gehouden en
daarna dadelijk over den verderen loop van het faillisse-
ment worden beschikt (1).

Nadat die beslissing gevallen is, wordt dan opnieuw
gelegenheid tot verificatie gegeven.

2°. De verplichting der schuldeischers om de verifi-
catic=vergadering bij te wonen.

Wil de schunldeisener zijne vordering geverifiéerd zien ,
dan is hij naar geldend recht verplicht, minstens ééne
verificatic-vergadering in persoon of bij gemachtigde bij
te wonen. Voor de meeste schuldeischers heeft deze
bepaling niets anders dan zuiver tijdverlies ten gevolge.

r s toch in elk faillissement een aantal vorderingen ,
die tot geen bedenkingen aanleiding geven, en wier
verifieatie in niets anders bestaat dan het oproepen van
den schuldeischer en het constateeren dat niemand zich
tegen de verificatie verzet. Die formaliteit nu brengt voor
schuldeisehers, die elders wonen, soms het verlies van
een of meer dagen, of althans de kosten van een ver-
tegenwoordiger mede. Teder curator kan dan ook ge-
tuigen , hoeveel moeite het kost den schuldeischers aan
het verstand te brengen dat indiening hunner vorderi
niet voldoende i= voor de verificatie , en dat er in elk gljﬁ
lissement schuldeischers zijn die hunne rechten verliezen ,
alleen doordat zij verzuimen ter verificatie-vergadering
te verschijnen. Wel vindt deze toestand een correctief
in de welwillendheid, waarmede de meeste eurators zich
belasten met het bezorgen van de verificatie van een
nantal vorderingen, en in de gemakkelijkheid waarmede
de meeste Rechters-Commissarissen den curator als zoo-
genaamd gemachtigde van schuldeischers toelaten ; het
behoeft echter geen betoog dat eene wettelijke voorzie-
ning boven deze hnismiddelen verre de voorkeur ver-
dient. Met het oog daarop wordt door artikel 118 van
het Ontwerp het nuttelooze vereisehte van verplichte tegen-
woordigheid ter verifieatie-vergadering afgeschaft (2).

3% De schorsing van het faillissements-proces door
de geschillen over de verificatie van vorderingen van
schuldeischers, die de eerste verﬁadering bijwonen.

De loop van het faillissement kan door deze bepaling ,
en er zijn voorbeelden te over die dit staven. gedurende
jaren opgehouden worden. Al dien tijd moet de hoedel
in statu quo blijven. De verificatie der vorderingen kan
niet eens worden voortgezet.

De Belgische, Fransche en ITtaliaansche wetten voor-
komen dit eavel door de voorwaardelijke toelating der

(1) Het stelsel van vooralgaande indiening der vorderingen wordt
voorgestaan door Mr. J. L. Scusar in Dh-wis, VI, bl 592—008;
v. RoxkeL. t a u.. bl 02 vl ; — bestreden door Hortivs, bl 323
vig. en v. Goor, t a p., bl 24 vig. In 1835 werd het door de 3de
en 4le afdeelingen van tro Tweede Kamer der Staten-Generaal tegen
de Regeering verdedigd. Men leze vorte de juiste opmerkingen van
Luzac m de zit'ing van 4 Maart 1836: Voorpuix, dl. X, bl 'l.'mvlf.
De Fransche (art. 491 en 492, loi de 1838). Belgische [art. 496, loi de
1851). en Ttalinansche (art. 758 Cod. di Comm.) wetien, als ook de
Kouk. Ord. & 127 vonderen alle voorafgaande indiening der vorderingen.

2! ¥ 131 Konk. Ord. zegt uitdrukkelijk: ..Die Prifung einer an-
Emncldoleﬁ Forderung findet statt, wenngleich der anmeldende Glau-

iger im Profungstermine ausbleibt™. Verg. art. 503 Code de Comm.
belg. (1851); .. .. . les eréanciers vérifiés ou portés au bilan . . . ..
pourront assister i la vérification™; art. 404 Code frang. (1838): , tout
eréancier . . . . pourra assister it la vérification des créances™; art. 763
al. 2 Cod. di Comm. ital.: ,,. . . . i creditori . . . . possono assistere”.
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betwiste vorderingen. Dit stelsel is in artikel 125 van
het Ontwerp overgenomen (1).

4°. Het uitstellen van de beslissing over beweerden
voorrang tot aan de rangregeling (2).

De verificatic heeft ten doel vaststelling van de rechten
der schuldeischers in het faillissement ; daartoe is noodig
vaststelling van bedrag, aard en karakter der vordering.
Brengt men de beslissing over het karakter der vordering
(bevoorrechte schuld of niet) over naar de rangregeling,
dan splitst men geheel willekenrig, wat ééne handeling
behoorde te zijn. Allerlei moeilijjkheden zijn daarvan
het gevolg, vooral bij akkoord. Zoo wordt van de
stemming over het akkoord uitgesloten ieder die voor-
rang beweert; later blijkt misschien dat hij, die op dien

nd niet mocht stemmen, concurrent schuldeischer is.

a homologatie van het akkoord hangt de positie van
de schuldeischers, die voorrang sustineerden, geheel in
de lucht; meer dan een hunner ondervond reeds tot zijn
schade, dat hij dan eigenlijk geheel is overgeleverd aan
de genade van den schuldenaar, tenzij hij tegen dezen
een kosthaar proces over de deugdelijkheid van den door
hem beweerden voorrang wenscht te voeren (3).

De beslissing over den voorrang zal daarom volgens
het Ontwerp bij de verificatie plaats hebben, waardoor
ook de medeschuldeischers in de gelegenheid komen den
voorrang tot een punt van betwisting te maken.

Ten opzichte van de in deze afdeeling, en in verband
daarmede in het geheele wetsontwerp aangenomen ter-
minologie zij opgemerkt, dat het woord verificatie wordt
gebezigd in de beteekenis yan ,procedure tot vaststelling
van het vorderingsrecht”. In overeenstemming daarmede
wordt van verificeren , bijv. in de artikelen 127 en vol-
gende , gesproken , telkens wanneer algemeene voorschrif-
ten omtrent die vaststelling worden gegeven. De verificatie
leidt hetzij tot , erkenning” (art. 120), hetzij tot ,voor-
waardelijke toelating™ (artt. 125, 130, 2de lid, en 135,
2de lid) der vordering. In de artikelen 159 en 196, waarin
alleen van erkende vorderingen, 181 en 189 , waarin alleen
van voorwaardelijk toegelaten vorderingen, en 82,84, 142,
145 en 183, waarin zoowel van erkende als van voorwaar-
delijl toegelaten vorderingen sprake is, wordt op deze
onderscheiding gelet. Voorts kent het ontwerp voorloopia
erkende vorderingen in artikelen 112 en vu{gemlc. e
hier aangewezen terminologie is consequent toegepast en
beveelt zich aan door haren eenvoud.

Art. 108. Het voorschrift dat de dag der verificatie-
vergadering binnen veertien dagen na de faillietverklaring
hepaald moet worden, heeft ten doel onnoodige vertra-

ing van den loop van het faillissement te voorkomen ,
daar het niet gebonden zijn aan eenigen termijn allicht
leidt tot herhaald uitstel. De Konkursordnung § 102
en de Belgische Code de Commerce art. 466 gaan (in
tweeérlei opzicht) nog verder. Zij verlangen, datin het
vonnis zelf van faillietverklaring de termijn voor de
indiening der vorderingen en de dag der verificatiever-
gadering worden bepaald. In het Ontwerp is dit niet
overgenomen, daar de Rechtbank tijdens de faillietver-
klaring steeds de gegevens zal missen, welke noodig zijn
ter bepaling van eenen billijken of althans van den met

m B:Igié. art. 502 i £ ; Frankrijk , art. 499 al. 2 en 501 ; Ttali¢ . art. 766
al. 1. Ned. Juristen-Vereeniging, 1871. Zonder hoofdelijke stemming
werd beslist: ., Het is wenscile[ijk. om, wanneer een verificatiegeschil
voor geene dadelijke besliss: vathaar is, daaraan geen schorsenle
kracht toe te kennen. behowdens de bevoegdheid des rechters om de
vordering voorloopig te waardeeren, en het recht van den betwisten
erediteur, om voor dit gewaardeerde bedrag mede te stemmen ™.

{2) Aldus de constante jurisprudentie, evenzoo Hownriuvs, bl. 320,
456 vig.; Kist, bl. 122 vilg.; Diepavis. bl 205; v. OsENBRUGGEN,
t. a. p., bl. 140,214; v. Goor, t. a. p.. bl. 70, 133 vlg. Dat reeds bij
de verifieatie over den voorrang moet worden beslist, betoogde Mr. H.
D. Guyor, Niewwe Bijdr. 1879, bl. 99 vlg. Zoo ook Mr. F. Tu. Wes|
TERwouDT in Rechtsgel. Bijhl. 1855, bl. 91—06; rb. Arnhem, 19 Apri-
1830 (Ned. Rspk. 1. §41)en rb. Maastricht, 18 Nov. 1847 (I n®. 049). Mr.
Lfox noemt deze beslissing tastbaar onjuist, verg. zijne aanteekening
op art. 825 W. v. K. Literatuur en jurisprudentie zijn te vinden in het
aangehaalde opstel van Mr. Guyor en in het acad. prit. van Mr. A.
H. v. Kuerrexs, Verhandeling over de craag: scanncer in het faillisse-
ment over den voorrang der schuldvorderingen moet worden beslist ¥ 1880,

(8) Verg. de toelichting op art. 163 van het Ontwerp.

het oog op den meer of minder ingewikkelden aard van
het faillissement meest wenschelijken termijn. Daarentegen
zal de eurator zich in alle gevallen in veertien dagen tijds
voldoende op de hoogte van den boedel kunnen stellen
om den Rechter-Commissaris de voor eene geschikte,
termijnsbepaling noodige inlichtingen te verschaffen.

Vaststelling in de wet zoowel van een minimum en
maximum voor den termijn van indiening der vorderin-
gen, als van het uiterste tijdstip voor den dag der ve-
rificatie-vergadering  zooals in K, O, § 126 is geschied,
is niet goed te keuren. Het is ondoenlijk a priori een
voor alle gevallen passenden norm op te stellen; een
voorschrift als dat van § 126 K. O. loopt steeds gevaar
nn eens buiten toepassing te blijven, dan weder ver-
keerd te werken. Het beste is de beslissing, welke
termijn in elk geval noodig is, op te dragen aan den
Rechter Commissaris, die steeds met alle omstandig-
heden rekening kan houden.

De voorgestelde minimum-termijn van veertien dagen
in de derde alinea van het u.rtikcﬁ staat in verbund met
artikel 114. De curator heeft een paar dagen noodig om
de lijsten te sluiten.

Het artikel spreekt van . de verificatievergadering ",
daar het Ontwerp er slechts ééne kent. Van de schuld-
eischers mag de diligentie gevorderd worden, dat zij
hunne vorderingen vooér afloop van den daarvoor bepaal-
den termijn indienen. Dit kan te eerder geschieden nu
hun de handhaving hunner rechten in alle opzichten
zoo gemakkelijk mogelijk gemaakt wordt.

Art, 109, Men verﬁel"l_:e artikel 817 Wetboek van
Koophandel. De aanplakking , ter beurze of anderszins
aan het huis der gemeente” is weggelaten op de gronden
bijde toelichting van artikel 14 nader aangewezen.

Art. 110 Een bepaald formulier van indiening, zoo-
als de Belgische en Italinansche wetten, resp. artt.
498 en 760, voorschrijven, wordt niet gevorderd. Reeds
thans is inzending van eene rekening de meest gewone
vorm van indiening der vordering. Tot moeilijkheden
gaf dit nimmer aanleiding. Evenmin is er reden om indie-
ning ter griffie te bevelen (1). Dergelijke eisch schijnt
op de overweging te steunen, dat de bewijsstukken der
vorderingen veiliger zijn onder bewaring van den griffier
dan van den curator, een argument dat voor het Ont-
werp niet opgaat omdat de schuldeischers volgens de
bepaling van dit artikel kunnen volstaan met de indie-
ning van een afschrift hunner bewijsstukken, onder
verplichting om desgevraagd het origineel te toonen,
artikel 111. Overigens is te dezen aanzien beslissend ,
dat niet de griffier, maar de curator de vorderingen
heeft te onderzoeken, en dat ook onder hem alle boeken
en bescheiden betreffende het faillissement berusten. De
griffier zon met de rekeningen niets anders kunnen doen
dan ze doorzenden aan den curator, eene taak waarmede
zijne vele werkzaamheden waarlijk niet vermeerderd be-
hoeven te worden. De tusschenkomst van den griffier
is evenmin noodig om de schuldeischers een hewijs te
verschaffen van de indiening hunuer vorderingen. De
enrator zal op verlangen een ontvangbewijs moeten geven
(al. 2 van het artikel).

Artt. 111—115. Door de plaatsing op een der in
artikel 112 aangewezen lijsten geeft de curator zijn
oordeel over de vordering te kennen.

Van de bepaling van artikel 115, eene nadere herin-
nering aan de schuldeischers, uitsluitend in hun belang,
is geen onnoodige vermeerdering van kosten te vreezen.
De kennisgeving toch kan geschieden bij gedrukte brieven.

De artikelen 111—115 bevatten overigens de toepas-
sing van de beginselen, hier boven bl. 64 vlg. ontwikkeld ,
en schijnen dan ook geene verdere toelichting te behoeven.

Artr, 116, 117. De Bankruptcy Aect sehrijft in artikel
17 een , public examination” van den schuldenaar voor.

(1) Art. 496 al. 1 Code de Comm. belge (1851); art. 491 Code de
Comm. fr. (1838); art. 758 Cod. di Comm. 1tal,; § 127K. 0.
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Tets dergelijks, maar in veel milderen, voor den schul
denaar minder stuitenden vorm, is hier bedoeld. En
daarvoor bestaat alle reden. Thans toch woont de
failliet de verificatie-vergaderingen nagenoeg nooit }?U'
een enkele maal laat hij zich vertegenwoordigen. Zijue
yersoonlijke verschijning is echter steeds wenschelyjk.

ikwijls toch komt het voor, dat de lichtingen, die
de schuldenaar zal Lkunnen geven, biv. omtrent eene
vordering, door den vertegenwoordiger niet verstrelt
kunnen worden. Ook mag den schuldeisehers het recht
op volledige opening van zaken niet geweigerd worden.
‘}::uulu:;r dat de plicht die te geven den gefailicerde in
dit artikel nitdrukkelijk wordt opgelegd. De geheele be-
paling zou illusoir worden, wanncer hem werd vergund
een gemachtigde te zenden,

drt. 118, . De schuldeischers Ewnnen . . . verschijnen™.
Zooals boven (bl. 66) reeds werd aangeduid, is de
tegenwoordigheid van de schuldeischers ter verificatie-
vergadering miet langer verplichi gesteld. Verzet zich
niemand tegen de toelating der vordering, dan is zu
ook bij afwezigheid van den schuideischer erkend. Hij,
die eene vordering heeft, weike tof geenervlai bedenking
aanleiding kan geven, wat in elk fullissement het geval
is met de meerderheid der vorderingen, behoeft dus
slechts zijne rekening in te zenden en kan dun verder
gerust wezen dat zijne vechten erkend znilen worden.

WBij sehriftelih gesolmachtigd=". Door het stilawijgen
van het Wethoek van Koophande! 1s pan den Rechter-
(fommissaris overgelaten te beshiszen, hoe de gevolmach-
tigde van zijn volmaceht moet doen blijken. Vandaar dat
de praktijk zeer verschillend is. De eene Rechter-com-
missaris vordert ecne geregistresrde schriftelijke volmacht;
de andere is met eene bloot schriftelijke. 21 het ook
informeele , volmaecht tevredon; een derde eindeliji , lnat
ook mondeling gemachtigden toe. Volzens het Ontwerp
zal alleen eene schriftelijke volmacht geldig wezen. Het
bloote beweren . dat men volmacut heelt, kan inderdaad
niet als een voldoend bewijs danrvan wordea nangemerkt,
Het financieel bezwaar dat men tegen eene schriftelijke
volmacht zou kannen dosn gelden, wordt opgeheven door
de bepaling van artikel 17.

Art: 119 De regeling, in dit artikel voorgesteld
waarborgt den schuldeischers de meest ruime en vrije
nitoefening van het recht van verzet, zoodat geen be-
duchtheid behoeft te bestann, dat de voorafeaande in-
diening der vorderingen en het voorafoaande onderzoek
door den eurator op dat recht ook maar de minste inbrenk
zullen maken. )

De bepaling van artikel 323 Wetboek van Koophandel ,
dat de curator cn ieder opgekomen schuldeischer het
recht hebben om de bedediging van iedere ter verificatie
anneeboden vordering te viagen, is in het Ontwerp niey
overgenomen. Het vorderen van een eed toch is cen
hatelijk middel, dat gewoonlijk gebruikt wordt om een
blijk van wantrouwen te geven als de noodige gegevens
om met vrucht renvooi aun te vragen te eenenmale ont-
breken , als men het renvool niet aandurft of om welke
redenen dan ook niet wil. De schuldeischer , tegen wiens

retense vordering men niets positiefs weet in te brengen ,

ehoort zonder eenige vexatie toegelaten te worden; is
daarentegen het door hem geleverde bewijs onvoldoende
en meent de eurator of eenig mede schuldeischer reden
te hebben voor wantrouwen, dan is het aangewezen
middel, om hem tot justificatie te dwingen of wel te
weren , het vragen van renvool. (1{

. Behoefte aan verdaging” kan bestaan als de werk-
zaamheden op één dag miet afloopen, of tegen een of

(1) De Code de Commerce belge. art. 498, vordert bij indiening der
vorderingen eene schriftelijke beéediging: do Code de Commeree frang. .
urt. 407 al. 3, binnen acht dagen na de verificatie eene mondelinge be
@ ediging in handen van den R-C. Daar echiter beide wetten de be-
é ediging van a/l: vorderingen voorschrijven, heeft deze aldaar niet het
karakter van wantrouwen, dat zij ten onzent bezit, juist omdat zij eea

uitzond tregel is, alleen toe lijk als zij ianl wordt san-
gev w v.gGGoon, t. a. p..p’l‘:?s vig., ':P.c&e bepaling van
art. 628 al. 4 W. v. K. goedkeurt.

meer vorderingen bezwaren worden in het midden ge-
brachi, die den curator een summier nader onderzoek
wensehelijk doen achten.

LBinnen acht dagen” moet de vergadering worden

voortgezet. Incidenten als de genoemde, mogen den loop

van het faillissement niet vertragen.

Art. 120, Aanteckening der erkenning op papier aan
order en toonder is gewenscht, omdat dit papier bestemd
is om verhandeld te worden , en, wat het toonderpapier
betreft, ook noodzakelijk met het oog op artikel 134
van het Ontwerp.

et 1210 Het ontbreken van elke bepaling omtrent
de rechtskracht der gedane erkenning heeft daaromtrent
twijfel doen rijzen (1), welke door het Ontwerp in dien
zin wordi opgelost, dat de erkenming met een rechterlijk
gewijsde gelyk gesteld wordt. De erkenning toch dient
om de rechten der schuldeischers in het faillissement
nherrocpelijk vast te stellen. Als eenigen grond voor
vernietiging laat het Ontwerp bedrog toe, waaruit tevens
de niettoepasselijkheid der bepalingen omtrent verzet door
derden en request civiel blijkt.

St 1220 De Rechter-Commissaris verwijst de partijen,
tn ceval van betwisting eener vordering, naar de recht-
dank, waar het remvooiproces als een gewoon geding
gevoerd zal worden. De instelling eener byjzondere, meer
cenvoudige procedure, zooals het Ontwerp die kent bij de
faillietverklaring, de homologatic van een akkoord en
het verzet tegen de uitdeelingslijsten, wordt voor renvooi-
l;roca-ss:m door niets gerechtvaardigd. Bij de faillietver-

laring geldt het meestal alleen het constateeren van
ecnen feitelijken toestand, bij de homologatie van een
akkoord het verleenen van rechterlijke goedkeuring buiten
contradictoir geding, bij het verzet tegen eene uitdee-
lingslijst eene guaestie van berekening, daar ieders recht
dan reeds vaststaat, — het renvooiproces daarentegen
loopt over de vrang of een vorderingsrecht (tegen den
;_‘:uf{l.illeerdu) al of niet aanwezig is, dezelfde vraag waar-
over in elk gewoon geding de strijd loopt, en die vol-
maakt dezelfde instructie en bewijsvoering vordert, hetzij
ze in het faillissement des debiteurs rijst of daarbuiten. Het
onderwerp van het renvooi-proces vertoont geen eigen-
aardig karnkter, zooals de meeste vragen welke onmid-

‘dellijk met het faillissement samenhangen en in den loop

daarvan aanleiding kunnen geven tot rechterlijke beslissing.

Lene bepaling als die van artikel 504 Code de Comm.
belg. is om deze redenen in het Ontwerp niet opgenomen.
De behandeling van de renvooi-processen als gewone
rechtsgedingen is trouwens geheel in overeens i
met de bestaande practijk; het tweede lid van artike
834 Wetboek van Koophandel, waarin beslissing van
alle verificatie-geschillen zooveel mogelijk bij een en het-
zelfde vonnis wordt bevolen, wordt dan ook zelden of
nooit toegepast (2).

Art. 123, Het ontbreken in 't Wethoek van Koophandel
eencr bepaling, als de hier voorgedragene, heeft tot tal
vau tegenstrijdige beslissingen, vooral waar het de toe-
passing gold van artikel 1917 Burgerlijk Wetboek, aan-

(1) Mr. Kist. t.a p, bl 128: ,.de beslissing op de verificatie ge-
vallen is ouherroepelijk . Dizrnuis. ta. p., bl. 303; Horrivs, t. a. p.
bl. 220 vlg.: vax Osexerveoex, bl i34, Volgens v. Goor, bl 138
. vestigt e erkenning eene obligatio quasi ex contractu tusschen
den toegrelaten schuldeischer en de curators en medeschuldeischers: hij
acht dus art. 1435 j% art. 1488 B. W, 1oepasselijk. Daarentegen wil hij
in jure constituendo alleen vernietiging wegens bedrog, zie bl 168
Rb. den Boseh, 30 Juni 1841, W. n" ass.ﬁschnuwl de erkenning
niet ais onherroepelijk; de deuglelijkheid der vordering kan desniet-
tegenstaande door de liguidateurs worden betwist.

‘olgens de jurisprudentie van het Fransche Hof van Cassatie kan
tegen de erkenning eener schuldvordering in het faillissement door geen
rechtsmiddel worden opgekomen, tenzij ,,des manoeuvres frauduleuses
ou la force mnjeure ont empéché de contester la créance”. Lyon-Cagn
et Rexavrr, Precis de droit commercial, 11, n°. 2887, Vodlgcu Bépag-
rine. Tiaits des faillites ot bangueroutes, n’. 44345 . kan de betwisting
geschieden tot op de sluiting van het proces—verbaal van verificatie,
Verg. voorts Bravano-Veveikres, Traité des faillites et des bangue-
routes, nt. & van DéExaxceat op bl. 351.

(2) X. Ord. § 134 bepaalt uitdrukkelijk dat bij betwisting: ., Auf die
Feststellung fa ot Vet Klage zu erbsben (ist)",
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leiding gegeven. Nu eens werd de curator of de verzet- | schuldeischer, wiens vordering betwist wordt, daaraan

doende schuldeischer als derde in den zin van artikel
1917 beschouwd , dan woeder niet.

Wanneer men in
nitsluitend dient om te constateeren, welke vorderings-
rechten ieder der schuldeischers tegen den boedel heeft,

dat is tegen den gefuilleerde, op het oogenblik der |

faillietverklaring, kon doen gelden; dat de gefailieerde
gedurende het faillissement steeds debiteur en eigenaor
van den boedel blijft; dat de curator of schuldeischer,
die verzet doet, geen andere rechten dan die vanm den
gefuilleerde geldend mankt (1), zij het ook ten bate der
vereenigde schuldeischers; dat de vraag waarover het
verificatie-verschil dus eigenlijl loopt, nitslnitend deze
is: kan hij, die verificatie vraagt, aantoonen dat zijn
recht tegenover den gefuilleerde vaststant, — dan kan
men tot geen andere conclusie komen dan die welke
nedergelegd is in het voorgesteld artikel.

De curator, de verzetdoende schuldeischers vz‘}in geen
derden in den zin van artikel 1917 Burgerlijk Wethoek ;
voortaan zal danaromtrent geen twijfel meer bestaan. Kr
mag uitdrukkelijk op gewezen worden, dat de Hooge
Raad gedurende ruim veertig jaren steeds in dien zin
heeft beslist, het eerst bij arrest van 11 Dee. 1846,
W. n°. 768, het laatst bij dat van 19 Febr. 1886, W
n°. 5269 (2).

Uit het voorgestelde artikel mag niet worden afge-
leid, dat schriftelijke of mondelinge erkentenissen, door
de gefailleerde na de faillietverklaring gedaan. den cora-
tor zouden kunnen worden tegengeworpen. Immers na
de faillietverklaring kan de schuldenaar geen zijnen boedel
(en dan ook zijne schuldeischers) bindende handelin—»:
meer verrichten. Dit hoofdbeginsel van faillietenrvecht
laat artikel 123 onaangetast.

drt. 124, Daar de schuldeischers door het Ontwerp
niet meer verplicht worden de verificatie-vergadering bij
te wonen, kan het geval voorkomen dat renvooi wordt
aangevraagd tegen de vordering van een afwezige. Deze
dient daarvan kennis te dragen, ten einde zijne vorde-
ring te kunnen staven. Ter bereiking van dat doel woriit
den griffier de verplichting opgelegd hem kennis te geven
van het feit der betwisting en verwijzing. Hoort de
schuldeiscner niets, dan zal hij daaroit redelijkerwijze
mogen afleiden dat zijne vordering is toeceluten. Het
ontbreken van dat bericht intusschen behoort niet in
den weg te staan aan de ontvankelijkheid eener be-
twisting. Daartoe bestant te minder aanleiding, omdat
de schuldeischer, wil hij volkomen zeker zijn, ea bij
den griffier én bij den curator vernemen kan of zijne
vordering wel geverifieerd is.

Art. 125, Op de groote verbetering . die dit artikel in
de wet brengt, werd hierboven bl. 66 vlg. reeds gewezen.
Niet alleen zal de loop van het faillissement door de
verificatie-processen niet meer noodeloos opgehouden
worden, maar ook aan het vragen van renvooi met
nevenbedoelingen een einde komen.

De bepaling toch van artikel 831 tweede lid Wethoek
van Koophandel, dat, wanneer op eene tweede of latere
vergadering de vordering eens schuldeischers, die de
eerste verificatie-vergadering niet heeft bijgewoond, be-
twist wordt, het geding over die betwisting de raad-
pleging en beslissing over een door den gefuilleerde
aangeboden akkoord niet kan belemmeren, zoodat de

{2) Verg hierboven bl 8.

{1) De Hooge Raad had telkens te oorleslen over de vraagz of de
curator al dan niet eea dewde is in den zin van art. 1917 B. W. Dat
de schuldeischer, die eene vorlering botwist, op dat artike! eveamin
berosp kan doen, worl bes'ist in de juist gomotiveerde voanissen Jer
rh te Rotterdam did. 7 Febr, 1877, W, 0" 4079, ender th. te Amsterdam,
dd. 17 April 1885 (P. e J.. 1388, 0% 22%, Evenzeo ol Amsterdum,
G Jan 1858, 107 0" 2522 en Hof den Haag, 20 Nov. (438, W7 u® si6l
en 2 Juni 1800, W. n" 5607. Verr. in dezen zin, Kisr. bl 303
Bévanriog, t, a. p., 0% 8745 Andors pE Gras. noeot 2 op Honrirs,
bl. 307; Digenuvis, bl 278; Mr C v. Bevt., Het bouoijs colyear het
burg. vept, 18686, bl. 51 vig.; Redactie Rechtsgel. Bihl . 1832, B, bl
1904; Hofl den Hang, 2 Mei 1887, W n" 5447, veraictiz] bij arrest
van den Hoogen Raad van 12 Jan. 1383, W, n" 5505. De jurispralentie
véér en n is te vinden bij Lfox-Asser en supplementen, ad art.
1917 B. W. en bij Léos-Levy, ad art. 813 en 825 W. v, K.

Handelingen der Staten-Generaal. Bijlagen. 1890-1991.

het oog houdt, dat de verifiatie |

niet kan deelnemen, heeft er aanleiding toe gegeven
dat van het recht tot betwisting ergerlijk misbruik ge-
mankt wordt, Met den gefailleerde hevriende of door
dezen omgelkochte schuldeischiers bezitten door die rege-
ling in de betwisting het middel om alle ni de eerste
vergadering opkomende schuldeischers, van wie zij ver-
wachten dat ze zullen tegenstemmen , van stemming over
het akkoord uit te sluiten. Ieder. die bekend is met
de faillissementspraktijk, weet dat dit middel inderdaad
veelvuldig toegepast wordt, dat meermalen renvooi
worldt aangevraagd met het doel om het dadelijk na
aanneming van het akkoord weer in te trekken, althans
om het niet te vervolgen. Artikel 125 van het Ontwerp
maakt deze manoeuvre voortaan onmogelijk. Immers
het beoogde gevolg, uitsluiting van de stemming over
het akkoord, zal door het renvooi mniet meer bereikt
kunnen worden (1.

Nu de beslissing over het recht van voorrang naar de
verificatievergadering wordt overgebracht, en aldaar
ieder schuldeischer in de gelegenheid is het beweerde
recht te betwisten, behoort ook de mogelijkheid eener
voorwaardelijke erkenning van den hewc:.-rd'en doch be-
twisten ~voorrang geopend te worden. De voorwaarde-
lijke erkenning van den voorrang door den rechter-
commissaris kan met name voor den bevoorrechten schuld-
eischer van groot nut zijn, met het oog op art. 163,

Art. 126. De bepaling van dit artikel staat in ver-
band met de ﬂ-l‘t—ikt"el‘l 158 en 196. Het is ten zeerste ge-
wenseht dat de verificatie ook den gefailleerde binde ,
daar de schuldeischers anders, na de homologatie van
het akkoord of het einde van het faillissement door ver-
effening, genoodzankt kunnen worden nog eens een proces
te voeren tegen hunnen schuldenaar ter vaststelling tegen-
over dezen van hun reeds bij de verificatie vastgesteld vor-
deringsrecht. Neemt men dus het beginsel aan : de verifi-
catie bindt ook den failliet, dan gebiedt anderzijds de
billijkheid hem ook tot partij bij de verificatie te maken,
dat wil zeggen , hem in de gelegenheid te stellen zjjne
bezwaren tegen de verificatie kenbaar te maken, en wel
met dit gevolg, dat eene verifieatie, geschied on-
danks zjjue betwisting , hem niet bindt. Op die betwis-
ting zal geene verwijzing kunnen volgen, maar met haar
wordt rekening gehouden in de artikelen 159 en 196, Na
homologatie van het akkoord of beéindiging vun het fail-
lissement door vereffening heett de schuldeisehier, wiens
vordering door den gefailleerde werd betwist, tegen
dezen geen exeentorialen titel; hij zal, om er een te
verkrijzen ., op de gewone wijze in rechte moeten op-
treden,

De toestand wordt dus, vergeleken met het geldend
recht, deze: dat — terwijl naar geldend recht de verifi-
catie buiten den schuldenaar omgaat en dezen n ef bindt,
zoodat de in het faillissement erkende sehuldeischer na
ofloop van het faillissement sun de verificatie geen enkel
reciit kan ontleenen, maar tegen den schuldenaar moet
procedeeren, wil hij zijn recht tegenover deze vastgesteld
zien of tegen hem een exeeutorialen titel verkrijgen
nanr het ontwerp deze toestand voortaan alleen zal gelden
ten opzichte van die schuldeischers, wier vorderingen
door de gefailleerds op de verificatie-vergadering betwist
worden, eene betwisting die overigens niet belet de er
kenning dier vorderingen in het faillissement. Terwijl
alzoo ten opzichte van deze vorderingen het hestaande
recht zuiver gehandhaard wordt, zal ten opzichte van
door den gefailleerde niet betwiste vorderingen deze be-
langrijke wijziging in werking treden, dat de verificatie
der falliet wel bindt, waardoor het mogelijk wordt den
schuldeischer op grond van de verificatie, op de wijze
aangegeven in de artikelen 159en 196, een voor ten uit-
voerlegging vatbaren titel tegen den failliet te verschaffen.

De mogelijkheid dat door den gefailleerde van de be-
voegdheid, hem in dit artikel verleend, misbruik ge-
maakt zal worden, ten einde de bepalingen van de arti-
kelen 159 en 196 krachteloos te maken, is niet geheel

(2) Verg. Hand. Ned, Jur~Ver., 1871, I, Pracadvies van Mr. F. 8,
v. Nieror, bl. 78 vlg. Zie verder noot 1 op bl. 67 hierboven.
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van het artikel strekt echter om bedoeld misbroik bin-
nen de engste grenzen te beperken,  Dezelfde bepaling
is in artikel 119, betwisting door de schuldeischers , niet
noodig , omdat in de voorwaardelijke toelating (artikel 125)
een afdoend correctief tegen ongemotiveerde en chiea-
nense hetwistingen van de zijde der schuldeischers ge-
legen is; dergelijke bebtwistingen zullen van zelf niet
meer voorkomen, daar zij doelloos worden,

Het stelsel in het Ontwerp aangenomen is dat van de
Konkursordnung ; men zie § 120 al, 2, § 132 al. 2 j,
8§ 152 al. 2 en § 179 (1).

Art, 127, Zal het stelsel van voorafgaande indiening
der vorderingen en onderzoek door den curator geen fietie
blijven , maar werkelijk ook toepassing vinden, dan is
het volstrekt noodzakelijk op het verzuim dier indiening
eene sanctie te stellen, Die sanctie is deze, dat de vor=-
deiing op de verificatie-vergadering niet geverifierd zal
kunnen worden en de schuldeischer dus evenmin aan de
stemming over een voorgesteld akkoord zal kunnen deel-
nemen. Dit laatste is vooral noodig om te beletten, dat
op het laatste oogenblik allerlei dubieuse sehuldeischers
door den gefailleerde bij elkander gebracht worden om
een akkoord dikwijls tegen den zin der grootere schuld-
eischers door te drijven, cen voortwoekerend misbruik,
dat de stemming over de meeste akkoorden onzuiver
maakt. Artikel 178 stelt den schuldeischer, die te laat
is, alsnog mna afloop van de behandeling van het ak-
koord , indien daarop iunsolventie is gevolgd, in de ge-
legenheid als schuldeischer te worden erkend. Rechten
in het faillissement verliest hij dus niet, alleen zal hij
diegenen niet kunnen unitoefenen, waarvan de uitoefe-
ning gebonden is aan de bepaalde en door hem ver-
zuimde voorwaarde van tijdige sanmelding zijner vorde-

De unitzonderingen in artikel 127 opgenomen zullen wel
geen bestrijding vinden. Een waarborg daarvoor dat niet,
door toepassing der eerste nitzondering , lichtvaardig zal
worden overgegaan tot verificatie van onbekende vorde-
ringen , ligt in het vereischte: 1°. dat de vordering bij
den curator moet zijn ingediend uiterlijk twee dagen voor
dien, waarop de verificatie-vergadering plaats heeft,
waardoor de curator in de gelegenheid gesteld wordt over
de ingediende vordering op de vergadering van schuld
eischers praeadvies uit te brengen; 2°. dat de enrator
en de schuldeischers hunne toestemming tot de verifi-
eatie moeten verleenen. Daar de termijn voor het honden
der verificatie-vergadering dikwijls veel te lang zoude
worden , indien rekening werd gehouden met alle bui-
tenlandsche schuldeischers, is er eene bijzondere reden
te hunnen aanzien eenige consideratie te gebruiken als
de vordering in het geheel niet of te laat is ingezonden.
Het kan toch zijn dat de tijd daartoe te kort was.

Artt, 128—131. De schuldeischers concurreeren in het
faillissement voor het bedrag dat zij op het oogenblik
der faillietverklaring te vorderen hebben; de dag der
faillietverklaring fixeert hunne rechten : dit is het een-
voudige beginsel, ten grondslag liggende aan de regelen
teuldannzieu der verificatie in de artikelen 128—131 ge-
steld.

Art. 128. Van verificatie van rente, na de failliet-
verklaring loopende, kan bij toepassing van bedoeld
beginsel geen sprake zim (2). Eene uitzondering is
gemaakt voor het geval dat de rentevordering door pund
of hypotheek is verzekerd. Dat alleen voor de richtige

ing der rente zakelijke zekerheid wordt bedongen

(1) Men verg. voor het Fransche recht Beépasnmobr, t a. p., dl. II,
n®. #47 j-. 304 en 5U5.

(2) Evenzoo voor het geldend recht vr Gerr. noot 1 op Hontivs
bl. 199;: Ovexs, U 191 vig. Verg. Voorpuix, X, bl 673. Anders
Diepnuvis, bl. 252 Kisr. bl. 85 vig.: Howmivs, bl 198,

of de hypotheek, hedongen tot verzekering van de be

taling der hoofdsom, ook dienen tot waarborg van de
rentebetaling. Het verkregen recht nu, de renten op het
onderpand te verhalen, kan niet te niet gnan door het
fuillissement , dat juist regeling van de uitoefening van
ieders rechten beoogt, geenszins wijziging dier rechten
zelve ten gevolge heeft, Maar daarom ook zal de hypo-
thecaire of pandhoudende schuldeischer nooit grooter
bedrag aan renten kunnen beuren dan op het onderpand
batig gerangschikt kan worden. Is dit ontoereikend om
de Toupvnrle rente geheel te voldoen, de schuldeischer
zal over het ontbreﬁ :nde zelfs geen pereenten kunnen

- genieten, daar voor dit deel de algemeene regel, dat

renten, na de faillietverklaring loopende, niet geverifiderd
kunnen worden, noodwendig zijne werking herneemt,
m. . w. unit den boedel worden geen renten, na de
fuillietverklaring loopende, voldaan, tenzij voor zooverre
daartoe eene speciale verbintenis bestant. Dit verklaart
ook, waarom de verificatie alleen pro memorie kan ge-
schieden, immers eerst na realisatie van het onderpand
zal blijken in hoeverre de schuldeischer recht op rente
kan doen gelden.

Jdrt. 120, De sehuldeischer onder ontbindende voor-
waarde kan, in afwachting van de al of niet vervulling
der voorwaarde alle rechten van een zuiveren schuld-
eischer unitoefenen. Hij wordt dus geverifiderd voor het
geheele bedrag zijner vordering (1); wat hij ontvangt,
zal hij echter, zoodra de voorwaarde vervuld is, moeten
restitneeren.

Jrtl, 130 en 131 Alle op het oogenblik der failliet-
verklaring niet-opeischbare vorderingen van welken aard
oolt, onder opschortende voorwaarde of met tijdsbepaling,
hetzij rentedragend of niet, worden ternggebracht tot
de tegenwoordige of contante waarde op dat tijdstip.
Hierdoor alleen kan eene gelijke, rechivaardige behan-
deling van al deze zoo verschillend gennanceerde vorde-
ringen worden verkregen, terwijl moeilijkheden van die
wijze van behandeling niet zijn te vreezen, nu de waar-
sehijnlijkheidsrekening in staat stelt de bedoelde waarde
met juistheid te berekenen. De factoren, waarop bij die
berekening moet gelet worden , worden in het tweede lid
van artikel 131 nader aangewezen. Aan de berekening
van de contante waarde eener niet-opeischbare of voor-
waardelijke schuld moet noodzakelijkerwijze een bepaalde
rentevoet ten grondslag gelegd worden. Met opzet is
niet beslist welke die rentevoet zal zijn en onthoudt
zich dus het Ontwerp van de aanwijzing van een normaal
rente-type. De Wett:ii'ke rentevoet van 5 °/_ in bur,
lijke en 6%, in haudeiszaken, hoewel daartoe schijn
aangewezen, is voor het hier beocogde doel in verloop
van tijd een onbruikbare maatstaf geworden. Werd hyj
hier gebruikt, men zon tot onhoudbare nitkomsten
raken. Trouwens de wet van 1857 heeft meer bepaaldehijk
regeling der moratoire interessen op het oog en is geens-
zins geschreven om eene toepassing te vinden als in dit
artikel bedoeld. Bij de weinige vastheid van den rente-
stand scheen het niet wel mogelijk de wet in dezen te
laten beslissen en werd er de voorkeur aan gegeven in
elk geval de beslissing over te laten aan het gemeen over-
leg van partijen, des noodig aan de deskundigen, wier
advies wordt ingeroepen.

Op den algemeenen regel van veriflcatie wordt zelfs
voor rentedragende vorderingen geen uitzondering ge-
maakt. Ook bij deze hangt de contante waarde tijdens
de faillietverklaring af van het bedrag der bedon%n rente
in verband met het tijdstip der opeisghbaurheid. “andaar
ook de prijsverschillen der fondsen ter beurze; deze
worden volstrekt niet alleen bepaald door de meerdere
of mindere soliditeit der schuldenaren , maar wel degeljjk
ook door de meerdere of mindere kans om bij uitloting
kapitaalwinst te verkrijgen of kapitaalverlies te lijden
en door de overweging of in de bedongen rente eene

In de practi'k worden interesten na de fuillietverklaring versch
vrij algemeen niet ter verificatie toegelaten. Hetzelfile worlt uitdruk-
ka[’ijk paald in art. 451 Code de Comm. belg. (1851), art. 445 Code de
Comm, fr. (1838). art. 700 Cod. di Comm. ital. en § 56 § 1 Konk. Ord.

(1) wForderungen unter auflosender Bedingung werden wie unbe-
dingte geltend gemacht”, K. O. § 50.
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voldoende compensatie voor eventueel kapitaalverlies en
in de kapitaalwinst voldoende eompensatie voor gering
rentegenot gevonden wordt. Het behoeft geen bhetoog
dat eene vordering met geringe rente ceteris paribus
minder waard is dan een vordering met hooge rente.

In deze beschouwingen kan het feit, dat de vordering
door pand of hypotheek verzekerd is, niet de minste
wijziging brengen; ook deze vorderingen moeten aan
dezelfde berekening onderworpen worden, wanneer zi)
ten tijde der faillietverklaring niet OFcischbnur zijn. Van-
daar de bepaling van het tweede lid van artikel 57,

Uitdrukkelijk zij er echter op gewezen dat, indien de
opeischbaarheid van de hoofdsom in geval van faillisse-
ment van den schuldenaar bedongen is, zooals in de meeste
hypothecaire geldleeningen geschiedt, de toepasselijkheid
van deze artikels (130 en 131) van zelf vervalt; de over-
eenkomst van partijen blijft altijd de hoogste wet.

Het derde hd van artikel 131 steunt uitsluitend op
overwegingen van practischen aard. Indien niet vorde-
ringen, vervallende binnen den voorgestelden korten
termijn van één jaar na_de faillietverklaring, aan de
werking van den regel in het eerste lid neergelegd
werden onttrokken, zouden allicht alle wissels en order-
brietjes, ten laste van den gefailleerde loopende, geld-
leeningen op korten termijn, vorderingen op jaarreke-
ning te betalen en dergelijke daaronder vallen, en tot
hunne contante waarde op het oogenblik der failliet-
verklaring teruggebracht moeten worden. Dit zou aan-
leiding geven tot een liever te vermijden omslag. Boven=
dien mag de voorgestelde uitzondering alleszins billijk
heeten, omdat de schuldeischers hun dividend nooit
ontvangen op den dag der faillietverklaring zelf, maar
altijd een korteren of langeren tijd daarna. De gelijkheid
der schuldeischers wordt niet geschonden omdat naar
Inid van de tweede zinsnede van het derde lid van
artikel 131, het eerste jaar na de faillietverklaring bij
de waardeering van alle niet-opeischbare schuldvorderingen
buiten rekeming wordt gelaten; al deze vorderingen
worden dus eigenlijk teruggebracht tot de contante waarde,
die zij bezitten één jaar na de faillietverklaring,

Dat in artikel 130 bij vorderingen onder opschortende
voorwaarde de verificatie voor de contante waarde bloot
facultatief gesteld , en daarnaast voorwaardelijke verificatie
toegelaten is, vindt zijn grond daarin, dat bij niet-
vervulling der voorwaarde het geheele vorderingsrecht
vervalt, derhalve de schuldeischer onder eene opschor-
tende voorwaarde een vorderingsrecht heeft, welks
bestaan onzeker is, terwijl daarentegen bij vorderingen
met tijdsbepaling het bestaan van het vorderingsrecht
zelve vaststaat. Bij de vordering onder opschortende
voorwaarde beheerscht de kans het vorderingsrecht;
streng genomen is dus het afwachten van den eind-
nitslag (al- of niet-vervulling der voorwaarde) de eenige
juiste wijze van behandeling dezer vorderingen; kunnen
echter partijen (curator en schuldeischers) omtrent eene
taxatie der kans overeenkomen, dan is er geen reden
deze meer eenvoudige methode niet toe te laten.

Nuaast artikel 131 Ontwerp zou eene bepaling als van
artikel 778 Wetboek van Koophandel (1) niet alleen
geheel overbodig zijn, maar zelfs gevaarlijk worden,
daar zij licht tot misverstand aanleiding zou kunnen
geven. Zij is dus in het Ontwerp niet overgenomen.

Art. 132, De billijkheid brengt mede aan de bevoor-
rechte schuldeischers, wanneer zij met de boedelbe-
schrijving in de hand kumnen aantoonen, dat het
waarschijnlijk is, dat zij hunne vordering op het bij
VOOIT aan hen verbonden goed niet kunnen ver-
halen , het recht toe te kennen om voor de vermoede-
1'Y'ke mindere waarde, buiten praejudicie hunner rechten,
als concurrent schuldeischer behandeld te worden.

Art. 133.  Verificatie is alleen mogelijk voor bepaalde
geldsommen. Vorderingen, welke niet gericht zijn op

(1) wDoor het faillissement worden de nog mniet vervallen schulden,
t‘:n Ix:ta van den schuldenaar loopende, opeischbaar voor zooveel hem
treft”.

betaling van een bepaalde geldsom, moeten derhalve in
geldvorderingen worden omgezet, Waardeering , bij min-
nelijk overleg of door een deskundige, is daartoe het
eenige middel (1).

drt 134, Naar geldend reeht worden , vorderingen
ann toonder™ geverifiterd ten name van hem, die ter
verifieatie-vergadering houder is. De vordering verliest
dus altijd hare eigenschap van verhandelbaarheid, welke
juist de essentie, de eigenaardige economische en juri-
dische functic van het toonderpapier unitmaakt. Die ont-
zieling van het toonderpapier 1s af te keuren: men denke
aan eene obligatieleening. De handel in de obligaties
wordt thans belemmerd, zoodra de unitgever in staat van
foillissement verkeert. Artikel 134 Ontwerp zal hierin
eene gewenschte verandering brengen, daar het den
houder vrijlaat verificatie ten name van . toonder™; e
veagen (2). Er is geen boedelbelang dat zich daartegen
verzet, het faillissementsproces wordt er niet door ge-
St(ionl: de eigenaar van 't papier daarentegen ten zeerste
gebaat.

Fenmaal het beginsel van verificatic ten name van
toonder aangenomen, volgt daarnit noodzakelijk dat elk
stuk (elke obligatie) als de vordering van een afzonder-
lijken schuldeischer beschouwd moet worden. Dit ligh
in het wezen van het toonderpapier. Elk stuk is bestemd
op zich zelf te staan. FEene toepassing daarvan wordt
gevonden in artikel 82. Ook zal de hier gegeven bepaling
zijnen invloed doen gevoelen bij de stemming over een
akkoord.

Voor order-papier bestaat niet dezelfde behoefte aan
verificatie zonder tenaamstelling.

Art, 135, Bij de regeling van de rechten, die de
schuldeischer, wiens vordering door borgtocht verzekerd
is, en de borg zelf in het faillissement van den schulde-
naar kunnen doen gelden, dient voor alles daurop gelet
te worden, dat de boedel niet tweemalen met betalin
van dezelfde schuld bezwaard mag worden, dat dus ooﬁ
twee personen niet beiden tegelijk voor dezelfde schuld
knnnen opkomen. Dit nu zoude het geval zijn, indien
de hoofdschuldeischer zich kon doen verifiéeren voor zijne
sehuhlvnrdvring. en daarnaast de borg, in zijue qualiteit
van borg, onder den naam van regresvordering voor
hetgeen hij eventueel aan den hoofdschuldeischer zal
moeten voldoen. Het is dan dezelfde schuld die tweemalen
ficureert, namelijk als een schuld aan den schuldeischer
en als eene voorwaardelijke schuld aan den borg,

Artikel 879 Wetboek van Koophandel is op dit punt
niet duidelijk. Wel nemen de meeste schrijvers aan, wat
hier vooropgesteld is, dat dezelfde schuld niet tweemalen
ten laste van den boedel kan komen, en dat de borg
dus, behalve voor hetgeen hij den schuldeischer voor de
faillictverklaring voldaan heeft, voor het overige alleen
dan kan opkomen als de schuldeischer zelf niet opkomt ;
maar de tegenovergestelde meening, volgens welke schuld-
eischer en borg naast elkander voor het geheele bedrag
der schuld geverififéerd kunnen worden, heeft evenzeer
verdedigers gevonden (3). Ook de practijk vat de wet
nog al eens in laatstgemelden zin op, en zoo komt het
herhaaldelijk voor, dat schuldeischer en borg naast elkan-
der beiden voor dezelfde schuld worden toegelaten.

Het voorgestelde artikel 135 tracht aan deze contro-
verse cen einde te maken, door nitdrukkelijk te bepalen ,
dat de borg, voor hetgeen de schuldeischer alsnog te
vorderenn heeft, slechts voorwaardelijk kan worden toe-
gelaten , d. w. z. slechts zoolang als de schuldeischer

(1) Verg. K. Ord. § 62

(2) Verg. vax Goon, t. a. p., Histk. I1, 8 13. die ook verificatis
van order—papier zonder tenaamsteliing verlangt.

{37 Dat schuldeischer en borg niet te gelijk in het faillissement van
den schuldenaar kunnen opkomen betoogt Hortius, t a.p., bl. 491 vig.
Eve zo0 Dizrnuis, t. a. p., bl. 346; pe Berser, bl 67; Beéparnine,
ne. 860—8064. Anders b Geer, noot { op Hortivs, bl 492; Kisr,
bl. 202, Vergelijk voorts Mr. Ovexs, bl. 204 vig.. en rh. 's Hert -
bosch, ¢ Dec. 1888, WS v. Not-en Reg , n°. 900, bevestigd door Hof
‘s Hertogenbosch, 18 Oct. 1887, W. n® 5527, w n de cassatie
verworpen werd, Hooge Raad, 15 Juni 1888, W. n° 5572.
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zelf niet opkomt. Duidelijk volgt hieruit, dat hetzHi de
schuldeischer , hetzij de borg, doch nooit beiden tegelijlk,
al zij het op verschillende gronden, de rechten uit de
door borgtocht verzekerde schuld in 't faillissement kun-
nen doen gelden. Toont de borg aan, dat hij de schuld
voldaan heeft, dan alleen is hij onvoorwaasrdelijk schul -
eischer van den boedel.

Art. 136, Onder viguear van de Ordonnance van 1673,
die over de rechten van den schuldeischer bij faillisse-
ment van meerdere hoofdelijke medeschuldenaren het
zwijgen bewaarde , werden danrombrent in Frankrijc ver-
schillende systemen verdedigd.

In de cerste plaats het stelsel van Savary (Parere 13
en 48, quest. 5): de schuldeischer kan slechts in den
boedel van één der medeschuldenaren opkomen, althaus
betaling ontvangen. Deze zienswijze vond weinig in-
stemming , en kan als geheel verlaten beschouwd worden ;
zij miskent het wezen der hoofilelijkheid door den schuld-
eischer in de positie te brengen van iemand die slechts
één schuldenaar heeft.

Meer bekend is het , stelsel van Duprys pe 1y Supna
gevolgd door Jovsse, Exenicon en Porimzn, Zj laten den
schuldeischer toe achtereenvoloens in het faillissement
van ieder der verschillende hoofdelijke schuldenaren op
te komen, maar in elk volgend faillissement niet anders
dan onder aftrek van de wtkeeringen, reeds bevorens
ontvangen in een of meer der andere faillissementen,

Het valt niet te ontkennen, dat dit systeem juridick
niet onjuist is, het brengt echter mede, dat de sehuld-
eischer nimmer integrale betaling verkrijgt, daar hij
telkens percenten beurt over het restecrend bedrag. Dit
gaf annleiding tot het aannemen van een derde systeem,
dat in de tweede helft van de 18de eeuw in de rechi-
spraak de overhand verkreeg, volgens hetwelk de sehuld-
eischer in elk der boedels van zijne hoofdelijke sehuld-
denaren voor het geheele bedrag zijner vordering niet
alleen kan opkomen maar daarover ook uithetaling ont-
vangen tot aan de geheele voldoening toe.

Welk systcem in artikel 534 Code de Commerce is
aangenomen , was niet geheel doidelijk: de woorde: van
het artikel lieten daaromtrent in twijfel. Evenzoo artikel
878 Wethoek van Koophandel , naar sanleiding waarvan
ten onzent na 1838 de oude strijd tusschen het tweede
en derde stelsel is voortzezet. Daartoe bestond te ge-
reeder aanleiding, omdat ook de redaetie van artikel 198
Wethoek van Koophandel , eene toepassing van den regel
in artikel 878 Wethoek van Koophandel neergelead,
ruimte tot twijfel laat. Het valt ecnter te co.stateeren,
dat men in de practijk algemeen gebleven is bij het
derde stelsel en dat dit ook in de meeste nienwere
wetten, zoo in de Fransche wet van 1838 (artikel 542
en vlg.), in de Belgische wet van 1851 (arfikel 537 en
vlg.), in den Italiaanschen Code (artikel 783 en vlg.),
in de KO. § 61, in de Oostenrijksche Konkursorlaung,

19, en in de Deensche wet, § I8 is aangencmen (1),

ooral met het oog op deze feiten wordt in artikel 136
van het Ontwerp dit stelsel ondabbelzinnie nitgedrakt.
Al zij het streng juridisch genomen nict boven alle be-
denkingen verheven, dit theoretische bezwaar magz voor
den wetgever geen reden zijn om verandering te brengen
in eene gevestizde practijk en ongelijkheid van wetge-
ving te scheppen op een punt, waarop thans overeen-
stemming bestaat.

(1) Dat dit stelsel ten onzent reeds geldend recht is, betoogt pr
Geen, noot 1 op lorrivs, bl. 838, In denzelfden zin Ovexs, bl. 210
vig.; pe Berser, bl. 62 vig; rb Zwolle, 26 Juli 1877. W. o, 4153,
bevestigd door Hof Arnhem, 17 April 1878 . . 0", 4258 . welk vonnis werd

wezen naar aanleiding van art. 198 W, v. K; Mr. Kisv, t a. p.,
g: 200 vig., onderscheidt: den schuldeischer-wisselhonder kent hij het
recht toe in alle failliete boedels voor et geheel op te komen en uit-
deelingen te ontvan
meening het stel van Dupuys DE LA SEgsa aangenomen. Verg,
voorts Mr. N K. F. Laxp, Aet reck? op vergeediag des wissels bij fml
ligsenent der wwigselreekenaars in Themis. 1879, bl 181 ¢lg.  die het steleel
in het Oatwerp aangenvmen in strifl acht met de billijkheid en zoowel
met art. 108 als mot art. 878 W. v. K; Direncis, I, bl. 268 vig.,
III, bl 345 vig., en rb. 's Hertogenhosch, 6 Dec. 1886, W.c Not. en
Reg.. n® 900, bevestigd door Hof 's Hertogenbosch, 18 Oct. 1887, .
n® 5527, achten zoowel in art. 198 als in art. 878 W. v, K. het stelsel

Duruys DE LA SERRA sangenomen.

. in art. 878 W. v. K. is daarentegen naar zijne |

J
|
|

De vraag, in hoeverre hoofdelijke medeschuldenaren
op elkander regres kunnen nemen, wordt geheel be-
heerscht door dezelfde beginselen als het re, srecht van
den borg tegen den hoofdschuldenaar; het bij het vorige
artikel aangeteekende geldt ook hier; regres zal dus uit-
gesloten zijn tusschen die medeschuldenaren , welke ge-
Hjktijdig {ailliet zijn. Daar echter de schuldeischer in elken

- uillieten boedel voor het geheele bedrag zijner vordering

oplkomt, zou het kunnen gebeuren dat in alle boedels te
zamen voor hem meer dan 100 pCt, beschikbaar was. Voor
die meerdere percenten kan in dit geval het onderling
verhaal plasts hebben ; op welke wijze, hangt af van de
rechtsverhouding waarin de boedels tot elkander staan ;
bij wisselschuldenaren is deze bijv. niet dezelfde als bij
gewone hoofdelijke schuldenaren. Uit dien hoofde wordt
dan ook in alinea 3 van artikel 136 omtrent de wijze
van verhaal geene beslissing gegeven. Jus in causa posi-
tum,

Jrt. 137, De nederlegging ter griffie strekt vooral
om de niet ter vergadering versehenen schuldeischers in
de gelegenheid te stellen van het verslag kennis te nemen.
Publiciteit van al wat op het faillissement betrekking
heeft , kan niet genoeg bevorderd worden.

ZESDE AFDEELING.
VAN HET AKKOORD.

Drie hoofdgebreken kleven de bestaande regeling van
het akkoord aan :

1°. wordt het tot stand komen van een akkoord door
de wet te gemakkelijk gemaakt ;

2°. zijn de procedure tot homologatie en het hooger
beroep tegen het vonnis van homologatie niet duidelijk

genoeg geregeld ;

3. ontbreekt elke bepaling omtrent de rechtstelling
die de schuldeischers na de homologatie van het akkoord
tegenover den schuldenaar innemen, met name omtrent
de stelling der preferente schuldeischers, alsook elke aan-
wijzing omtrent de gevolgen van de niet-nakoming van
het akkoord.

Elk dier drie punten heeft een onderwerp van zorg-
vuldige overweging uitgemaakt. Voor zooveel de twee
cerste punten betreft, kunmen de voorstellen, naar
aanleiding daarvan gedaan, het best bij de betrokken
artikelen besproken worden. Alleen het laatste vereischt
nog ecnige voorafzaande ontwikke].i.nﬁ. Omtrent de ge-
volgen der niet-nakoming van een akkoord bestaan twee
lijuorecht tegenover elkander staande opvattingen , die hun
grond vinden in eene verschillende opvatting van het
wezen zelf van het akkoord. Volgens de eene is het
akoord een vonnis en dus onontbindbaar, volgens de
andere is let eene overeenkomst en mitsdien als alle
wederkeerige overeenkomsten ontbhindbaar op grond van
wanpraestatie , indien het wederkeerige verbintenissen
tot 1mhoud heeft.

Bij het absoluut stilzwijgen der wet, hebben beide
stelsels onder de nitleggers der wet warme voorstanders
en ernstige bestrijders gevonden (1). Ook de jurispru-

(1) et akkoord is eone overeenkomst en dus ontbindbaar op crond
van wanpraestatie: ne Warn, t a. p., dl. III, bl 79, n° 110; Kisr,
t. a. p.. bl. 145 vig.; W. F. Dukers, Diss. De conventione cum credi-
toribus quamn jure nostro mercatores qui foro cesserunt inewnt, § 48; Mr.
A. A. Weve, greoljen van cen f&omdog«rd accoord voor den failliet in
N. Bijir. v. B en W., 1861, bl. 61 vilg.; J. Scuoutex, Diss. Een
paar vechtseragen betreffende accoord, 1871; Mr. 8. J. Hixgst, Entionrf
einer Konkurs-Ord. f d_deutsche Reich, I, in N, Bijdr. v. R. en W.,
1877, bl. 463 vle.; H A, v. Rees, Diss. Het tarakt-r van het gevech-
t-lik accoord in het fallissement, 1879. Het accoord is een vonnis en
Jd18 onontbindbear: Hortius, bl $24 vig. en e Geer, aldaar noot 1
op bl 425: Diepnvis. bl 320 vlg.; Ovexs, bl. 307 vig. (tegen wien
Liaxp. in Zechtsgel. Mag , t a p., bl. 605 vlg.); A. C. LacerwEy,
Diss. Het a'thoord van dea gefailleerde wet :Gjns schuldeischers, bl. 154 vig.;
Mox Viscu, in Dhewis 1860, bl. 569 vig ; Tmene, in Opa‘u]{d. enz.
van Mrs OvpeMax en Digpnuis, dl. ; Reexers, Diss. Het ahhoord
volyens Ned. Recht, bl. 41 vig. Verg. voorts Mr. C. 4. W. v. Rovex,
iets over het ciwangaccoord in N. B. v. R. en W,, 1879, bl. 195—208.
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dentie is verdeeld (1). De Hooge Raad heeft echter steeds
het akkoord als eene overeenkoinst en als onthindbaar
beschouwd (2), met dien verstande , dat de schuldeischer ,
te wiens behoeve de onthinding wordt vitgesproken , zijn
bij het akkoord prijs gegeven vorderingsrecht herkrijgt.
De ontbinding door den eenen schuldeischer verkregen ,
werkt niet ten behoeve van den anderen. leder moet
op zijn beurt ontbinding vragen. )

De buitenlandsche wetgevingen zijn eveneens in twee
kampen verdeeld. Terwyl de Fransche, Italiaansche,
Belgische en Engelsche wetten onﬂ}:n(ll:lg"vn_.ll het ak-
koord, al zij het ook met belangrijke afwijkingen wat
de regeling der details betreft, toelaten (3), is in de
K. O. het stelsel van de niet-ontbindbaarheid van het
akkoord aangenomen (4).

Het Ontwerp sluit zich bij de eerste groep aan (5).
Hoewel het gellmmologecrdc akkoord in vele opzichten
met een vonnis gelijkstaat, is het toch in zijn wezen
niets anders dan een door den rechter, d. i. bij eene
rechterlijke beschikking (vonnis in den ruimeren zin des
woords: Favee. Het Ned. burgerlij procesrecht, dl. 1T,
2 druk, blz. 127 vlg.), bekrachtigde overcenkomst tus-
schen den gefailleerde en zijne schuldeischers. Tegen deze
beschouwing kan niet obsteeren, dat over het akkoord
bij meerderheid van stemmen beslist wordt en dat deze
beslissing ook verbindend is, niet alleen voor de niet-
geverifiGerde schuldeischers, maar zelfs voor hen die
tegenstemden. Dit toch vindt zijne eenvoudige verklaring
daarin, dat de wet de gezamenlijke schuldeischers van
den gei'a.illeerdv als eene vereeniging van personen be-
schouwt en behandelt. Naast de vereeniging uit over-
ecnkomsb staat die uit de wet. Met eene zoodanige heeft
men hier te doen. De gemeenschap van belangen, de

noodzakelijkkheid besluiten mogelijk te maken die ulle |

schuldeischers binden, rechtvaardigen deze wijze van
behandeling (6).

Het akkoord is dus eene overeenkomst tusschen den
efailleerde en zijne gesamenlijke schuldeischers. Zij be-
ﬁoeﬂ; echter rechterlijke goedkeuring, evenals in vele
gevallen de overeenkomst van boedelscheiding.

De rechterlijke beschikking nu, waarbij die goedkeu-
ring gegeven wordt, heet het vonnis van homologatie ,
gelijk rechterlijke beschikkingen in het algemeen von-
nissen genoemd worden. Daardoor kan e

nomen worden (7). Vraagt men verder naar den inhoud
dier overeenkomst, dan blijkt dat haar doel is, eene

buitengerechtelijke voldoening der schuldeischers met‘. elinan. sarrondic docr” bwk Skillte” wu cen. botin

{1} De jurisprudentie schijot zich in de laatste jaren te vest gen in
den zin, dat het akkoord esne overeenkomst en dus ontbindbaar is. Dus
rb. den Haag, 17 Juni 1870, W.n" $436; rb. Rotterdam. 12 Juni 1880 .
W. n". 4547: rb. Rotterdam. 7 Febr. 1853 en 5 Nov. 1884;: rh. Breda,
19 T'ebr. t884; Hofl den Boseli, 10 Maart 1885, bevestigende evengemeld
vonnis van Breda, alle in Rechtsgel. Bijdr. en Bijbl. 1885, 1), bl. 224—243;
rh. te Amsterdam, ® Dec. 1887, P. ¢. J., 1888, n" 5; I/ n". 5389,
waarbij eene vordering tot ontbinding van een akkoord, ingesteld door
een miet-geverifieerden schuldeischer. werd toegewezen. Anders nog
rh, Hoarlem, 95 Juni 1878, Rechtsgel. Bijsl . 1870, B, bl 69; Hof
Amsterdam, 13 Maart 1870, Rechtsgel. Bijdl., t. z. p., bl. 71, doch
allern ten aanzien van schuldeischers die miet :i{'::! °I;FB|‘°‘“'~‘“ en dus
niet aan de beraudslaging over het akkoord hebben deelgenomen. Zie
voor de oudere jurisprudentie de aangehaalde schrijvers.

(2) M. R.8 April 1870, W, n° 3207; 30 Jan. 1880, 7. u® §470en
23 Mei 1884, Rechtsgel. Bijdr. en Bijil., 1885, D, bl. 206 vig.

(3) Frankrijk, art. 520 al. 2 en 3; Belgié, art. 523; Ttali¢, art. 843
Bankr.—Act | art. 18 (11).

(#) Konk. Ord. § 181.

(5) Het Ontwerp volgt hierbij de historische lijn. Van den vroegsten
tijd af is het akkoord als eene overeenkomst beschouwd; zoo kennen
de meeste statuten der Italinansche handelssteden, die de oudste ling
van het faillissement bevatten, niet eens het vereischte van homologatie

door de overheid of den rechter. Verg. A. Latres, M diritto commer- |

ciale nella legislazione statutaria della citta italians, 1884, bl. 346. Ook
is het Ontwerp in overeenstemming met het Oud-Vaderlandsche recht;
men vergelijke hetgeen daaromtrent in de aangehaalde diss. van v. Rees
wc:t-dti :‘ede‘i:d”] . en voorts specinal de Amsterdamsche Ord. van 1777,
ar en 48.

(3) Verg. Redactie van de Rechtspel. Bijdr. en Bijbl. in jg. 1885
Afl. D, bl 244 vig.

{7} Zie vooral het betoog van Mr. KisT, t. a. p.

{Iandelingen der Staten-Generaal. Bijlagen. 1890-1991.

i
j

bevrijding des schuldensars te stellen in plaats van de
gerechtelijke liquidatie met blijvende aansprakelijkheid
des schuldenanrs voor het tekortkomende. Het ligt dus
in den aard der zaak, dat niet-nakoming der bepalingen
van het akkoord door den gefailleerde lilel'stel der ge-
rechtelijke liguidatie ten gevolge moet hebben; deze
is alleen losgelaten in ruil voor de minnelijke regeling ;
zij behoort dus haar plants te hernemen, waar die min-
nelijke regeling niet geheel, zooals evereengekomen .
wordt uitgevoerd. Het reehit op herstel van den prijs-
egeven toestand kan den schuldeischers inderdand moei=
ijk ontzegd worden. Volgens het Ontwerp leidt dan
ook niet-nakoming van het akkoord niet tot ecne rela-
tieve onthinding van het akkoord alleen ten behoeve van
den schuldeischer die haar vrangt, maar tot eene alge-
heele ontbinding ten behoeve der gezamenlijke schuld-
eischers , m. a. w. tot eene wederopvatting , heropening ,
van 't faillissement. Heropening is trouwens de eenige
weg , waarop gelijkheid tusschen de schuldeischers, het
doel én van het faillissement én van elk akkoord, kan
worden gehandhaafd (1).

Art. 139, De voorgestelde regeling is ontleend aan
artikel 836 Wetboek van Koophandel. Het tweede lid
staat in verband met de bepaling van het voigende artikel.

arl. 140. De curator en de commissie nit de schuld-
eischers zijn de nangewezen personen om een nauwkeuri
onderzoek naar den inhoud en naar de mmnemeliikh;}g
van het akkoord in te stellen. Het Ontwerp tracht zoo-
veel mogelijk er voor te zorgen, dat dit onderzoek serieus

| zij, en het uitbrengen van advies niet in eene bloote

formaliteit ontaarde. Vandaar de bepaling, dat de curator
en de commissie ieder een aizonderlijk verslag moeten
unitbrengen en dat dit :chriftelijk moet worden over-
gelegd (2).

dri. 141, . Hoogstens drie weken later te bepalen ver-
gadering”. Het stellen van lange termijuen voor de
vergadering tot raadpleging over het aangeboden akkoord ,
waartoe de Rechter-Commissaris zich wel eens laat ver-

| leiden, werkt het afbedelen van volmachten om véor

ter nimmer |
aan de handeling haar karakter van overeenkomst ont- |

het akkoord te stemmen, i. e. w. het bewerken der
schuldeischers, waarmede zoo licht het beloven van bij-
zondere voordeelen gepnard gant, meer dan wenscheljk
in de hand. Een maximum van drie weken wordt daarom
voorgesteld, niet in de verwachting dat bedoelde han-

termijn kunnen worden betenzeld. maar in de overtui-
g'in%l dat een kort tijdsbestek minder gelegenheid laat
tot het verrichten van kwade praktijken dan een lange
termijn. Men antwoorde niet, dat de vrees voor @
raktijlzen hersenschimmig, of althans overdreven is;
1eder, die eenige ondervinding heeft op het gebied van
het faillietenrecht, weet dat zij maar al te veel voorko-
men. Mr. F. S. Vax Nigror schreef zelfs in 1871 in zijn
pracadvies voor de Ned. Juristenvereeniging (bl 61):
.Zelden komt een akkoord tot stand, zonder dat aan
den een of anderen crediteur bijzondere voordeelen zijn
beloofd of gegeven”.

Buiten de gevallen, in het artikel vermeld , zal nitstel
van de behandeling van het akkoord niet mogen plaats
hebben. Trouwens, ten gevolge van het voorschrift van
art. 115, weten de schuldeischers ten bekwamen tijde,
dat een ontwerp-akkoord ter griffie is neergelegd en dat
dit op de veriﬁcatie-verfdering zal worden behandeld.
Alle belanghebbenden hebben dus ruimschoots tijd en

(1) Evenzoo Code de Comm. frang. art. 522 en Code de Comm. belg.
art 524. Volgens Mr. Dukers, Diss.. L cit.. en Mr. A. A, Weve,
t. a. p., bl. 82, is reeds naar geldend recht herleving van de: faillisse-
mentstoestand het volg van de ontbinding van het akkoord. Mr. Mox
Visca, t a. p., ‘Iﬁ.t 583 vlg., wenscht dit de jure constitnendo. Mr.
Laxp, Rechtsgel. Mag. 1883, bl. 607, acht naar geldend recht ontbin-
ding van een akkoorg feitelijlk onmogelijk omdat de heropening van het
failhissement, bij gebreke aan wet:al‘i?i%: regeliog, niet mogelijk is.

{2) Een schriftelijk rapport van den curator vorderen eveneens de
Code de Comm. fr. (1838) art. 506, de Code de Comm. belg. (1851)
art. 511 en de Cod. di Comm. ital. art. 832,
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gelegenheid zich voor te bereiden. Uitstel buiten de
m de wel aangegeven gevallen zou alleen knunen leiden
tot eene rehecl ongemotiveerde vertraging, De bevoegdheid
daartoe # verleenan mag te recht niet wenschelijk heeten,

Art. 142, Aan de niet ter (tweede) verificatio-vergi-
dering versehenen schuldeischers behoeft nnar geldend
recht geen kennis gegeven te worden van den dag der
akkeord-vergadering; indien de eurator het ul doet,
dan nog wordt de inhond van het akkoord zelden mede-
gedeeld, Toch is het van beling, dat ieder schuldeischer
die geroepen wordb zijne stem uit te brengen over het
akkoord, van den inhoud daarvan vooruit kenmisdrage.

Art, 143, De voorgestelde redactie: |, tenzij , . . zij
afstand mochten doen™, in plaats van: ,ten ware of voor
zooveel zij . . . afstand doen” in artikel 858 Wethoek
van Koophandel, heeft ten doel gedeeltelijken afstand
nit te sluiten. Hebben de bevoorrechte schuldeischers
gegronde redenen om te meenen dat zij gedeeltelijk
niet batiz gerangschikt zullen worden, artikel 132 van
het Ontwerp geeit hun alle gelegenheid hunne belangen
bij de al- of niet-totstandkoming van het akkoord te
doen gelden. Aan de bevoegdheid tot gedeeltelijken
afstand hebben zij dus geen behoefte meer. Tevens
wordt het voordeel verkregen, dat die bevoegdheid niet
langer misbroikt zal kuannen worden tot gunsthetoon aan
den gefuilleerde; dat de afstand over een miniem deel
der vordering, alleen om den failliet aan een akkoord-
meecrderheid te helpen, niet meer mogelijk zal wezen.

De afstand moet gedaan worden v66r den aanvang van
de stemming, omdat daardoor verandering wordt gebracht
in den staat des boedels. Wat voor de coneurrente sehuld-
eischers heschikbaar is wordt vermeerderd met het goed,
waarop het voorrecht was gevestigd, terwijl het bedrag
der conenrrente vorderingen vermeerderd wordt met het
bedrag van de vordering des schuldeischers die de afstand
doet. Zal nu ieder schuldeischer in de gelegenheid zijn
bij het uithrengen van zijne stem vior of tegen het akkoord,
relening te houden met den staat des hoedels, zooals
die ten gevolge van den afstand zal zijn, dan moet de
afstand ook worden gedaan voir den aanvang van de
stemming. Een gebtedend voorsehrift is hier noodzakelijlk.

Artikel 338 al. 3 Wetboek van Kooijlmmlel bepaalt :
odie afstand heeft geen gevolg indien het akkoord niet
tot stand komt”. De ondervinding heeft geleerd dat ook
dit tot misbruiken aanleiding geeft. De bevoorrechte
schuldeischer wordt er door in de gelegenheid gesteld

om, zonder zijnerzijds eenige risico te Toopen, de tot-

standkoming van een akkoord te verijdelen. Immers het’

staat hem vrij, afstand gedaan hebbende, ook tegen te
stemmen. Twee middelen zijn er om hieraan een einde
te maken. Men kan aan het doen van afstand de voor-
waarde verbinden dat de schuldeischer v66r het akkeoord

R ———s

Jri. 146, In tegenstelling et de voorwaarden voor
de aanneming van het akkoord . die in het voorgasnde
artikel verzwaard zijn, worden in dit artikel die voor
het doen plaats hebben eener tweede stemming verlicht,
Artikel 842 Wethoek van Koophandel toch vorilert eene

! meerderheid van ¥, der opgekomen schuldeischers, ver-

tegenwoordicende de helft der geverifiCerde sehuldvorde-
ringen , terwijl volgens het Ontwerp eene meerderheid
van ¥, der verschenen schuldeischers, mits ook de helft
van het geverifiderde kapitaal vertegenwoordigende, vol-
doende zal zijn. s

Deze wijziging houdt verbund met het stelsel aange-
nomen in het vorige artikel , om meer gewicht te heehiten
aan het bedrag dat zich voor een akkoord verklaart dan
aan het getal der voorstemmende schuldeischers. Aan
het bedrag der vorderingen mug meerdere invioed worden
toegekend , omdat het bedrag, dat jeder schuldeischer
te vorderen heeit, diens belang annwijst bij de liquidatie,

» Bij deze stemming is niemand gebenden aan zijne de

i eerste maal uiteebrachte stom ™. Door deze woorden wordt

|
i
|
|
\

boven twijfel gesteld wat thans reeds rechtens is (1).

Art. 147. Tene bepaling wan het Ital. Hwb. (artikel
833 al. 2) ontleend , waarvan de billijkheid geen betoog
behoeft. Het tegendeel zou elk akkoord op losse schroeven
stellen en de grootste onzekerheid in het leven roepen.
Eene nitdrukkelijke wetsbepaling is gewenscht om elken
twijfel op dit punt uit te sluiten, en eene voor de hand
liggende chicane den pas af te snijden. Art. 833, al. 2
van het Ital. Hwb. beperkt de bepaling tot wijziging in
het getel der schuldeischers en in het bedrag der vorde-
ringen ten gevolge van de beslissing der renvooi-
processen. Dit verdient geen navolging, omdat ook de

| nitwijzing van het recht van voorwaardelijke schnldeischers
[ (artt. 120 en 130) of van borgen (art. 135 al. 2) wijziging

zal stemmen, men kan ook bepalen dat de afstand in |

elk geval onherroepelijk zal zijn, dus ook als insolventie
volgt. In het Ontwerp is het laatste als het meoest ratio-
necle middel gekozen.

Art. 145. Van het alternatief van art. 841 Wethoek
van Keophandel . *, van het aantal schnldeischers en
%, van het bedrag der schuldvorderingen of %, van het
aantal schuldeischers en *, van het bedrag der schuld-
vorderingen , is alleen het eerste hehouden, Het lnatste
alternatief geeft te veel overwicht aan de kleine schuld-
eischers : immers de ondervinding leert dat de akkoorden
met zeer gering dividend , die aan de orde van den dag
ziin , gewoonlijk er doorgehaald worden met eene meer-
derheid van %, der personen en van slechts °/, der
vorderingen. Alle kleine schuldeischers, bijv. die wegens
levering van huiselijke benoodigdheden, schuldeischers
met pretenties van f 1.00 tot f 5.00 worden daartoe,
meestal onder belofte van integrale betaling , in het veld
gebracht . en zoo guat het aklkoord, ten spijt van het
verzet dikwiils van de grootste schuldeischers, er door.
Door steeds *, van het bedrag te vorderen, zal de grief
van het ul te gemakkelijk totstandkomen van akkoorden
voor cen goed deel worden weggenomen.

in dit getal en bedrag kan teweegbrengen. Art. 147 is
dus algemeen gesteld.

Art. 148. Het proees-verbuul der vergadering behoort
te bevatten het officicele relaas van hetgeen er op de
vergadering is voorgevallen. Als zoodanig moeten er in
vermeld worden de inhoud vin het akkoord, dat aan-
geboden wordt, en de geheele loop der heraadslaging
en stemming, Het is wenschelijk dit explicite in de wet
uit te drukken, daar het althans aan de voornaamste
rechtbanken gewoonte is zich er toe te bepalen in het
proces-verbaal der vergadering, waarin het akkoord wordt
aangeboden , alleen den zeer summieren inhoud (bedrag
der aangeboden percenten) op te nemen, en laterin dat
der akkoordvergadering uitsluitend den uitslag der ge-
houden stemming aan te teekenen. Het eenige eenigszins
volledige bewijsstuk van hetgeen er met het akkoord is
voorgevallen is tegenwoordig de door de schuldeischers
onderteekende oorkonde van het akkoord, een niet-
authenticke akte die somtijds afwijkt van hetgeen ter-
vergadering geschied is. Die afwijling is mogelijk, omdat
het voorschrift van artikel 843 Wetboek van Koophandel :
onderteckening van het akkoord staande de vergadering ,
niet altijd wordt nageleefd, zoodat de gemachtigde des
yefailleerden na afloop der vergadering wel eens eenige
ﬁugen noodig heeft om het ukkoord zoogenaamd in orde
te maken, d. w. z de handteekeningen der verschillende
voorstemmers te verzamelen. Aan dien ongeregelden
toestand wordt door artikel 148 Ontwerp een einde ge-
maakt; naast het proces-verbaal, ingericht op de hier
aangegeven wijze, is onderteekening van het akkoord
geheel onnoodig; het proces-verbaal bewijst, wie in
persoon en wie bij gemuchtigden vGior of tegenstemden.

Art. 149. De akkoord-vergadering geeft tot geen enkele
heslissing aanleiding , die vatbaar is voor hooger beroep.
Het proces-verbaal bevat geen beschikkingen maar con-
stateert slechts wat er geschiedt, wat ten overstaan van
den Rechter-Commissaris wordt verhandeld ; deze beslist
niet dat het akkoord verworpen of aangenomen is, maar
constateert bloot dat de door de wet gevorderde meer-

{1) b Geer, nostiop Hourivs, bl 408; Digpauis, t.a.p, bl 31
Verg. art. 509 Code de Comm. fr. (1838); 515 Code de Comm. belg. (1851
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derheid al of niet aanwezig is, Van appel kan dus, ook | termijnen genomen, altijd in ongeveer drie maanden

bij verwerping van het akkoord, evenmin sprake zijn als | afgeloopen zijn, en

van appel van eene notaridele akte. Toch bestant de
mogelijkheid dat eene vergissing pleats heeft en dat
dientengevolge door den Rechter-Uommissaris e uitslag
niet juist wordt geconstateerd, bijv. er is eene fout ge-
maakt in de optelling, het bedrag eener vordering, dat

uit het proeces-verbaal der verificatie-vergadering kan |

worden gekend , is niet juist overgenomen en dergelijle.
Heeft deze fout aanleiding gegeven om ten onrechte het
bestann der door de wet gevorderde meerderheid aan te
nemen, dan besteat er voor de schuldeischers gelegen-
heid genoeg daavop te wijzen bij de behandeling van het
akkoord door de rechtbank, terwijl het ook zonder dat
aan de rechtbank zal blijken bij een behoorlijk onderzoek
der stukken. Is deaaremtegen, bijv. ten gevolge eener
foutieve berekening, het akkeord verworpen verklaarvd ,
dan zouden de gefailleerde en de schuldeischers de ge-
legenheid missen, verbetering dier verklaring te verkrij-
gen en zoo tot constateering van den werkelijken nitslag
te komen, indien daarin door artikel 145 niet werd
voorzien. Het artikel geeft hun gedurende 8 dagen de
bevoegdheid zich tot de rechtbank te wenden met verzoek
de boegane fout te herstellen. Aan de bewijskracht van
het proees-verbaal der vergadering, waardoor op anthen-
tieke wijze wordt geconstateerd, wat aldaar is voorge-
vallen, wordt door deze bepaling in geenen deele te
kort gedaan. De woorden ,uit de stukken zelve b]i_}kt"
beperken de toepassing van het artikel tot die gevallen,
waurin de stukken met zich zelve in strijd zijn, die
stukken dus zelve aantoonen, dat er eene fout in sehuilt,

Artl. 150—156. Uit de rezeling van de artikelen S45—
847 Wethoek van Koophandel blijkt niet duidelijic of al
dan niet een gewoon proces bedoeld is. De meeningen
der schrijvers loopen daavomtrent uiteen gl) In de
practijk houdt men zich san de regelen van het gewone
proces , omdat de wet niet met zelerheid sanwijst hoe
er anders geprocedeerd zou moeten worden (2). Zonder
deze jurisprudentie onjuist te noemen , mag toch verklaurd
worden dat hetgeen zij aanneemt zeer zeker niet was
bedoeld door den wetgever van 1838, Deze was over-

igd van de wenschelijjkheid eener spoedige rechtspraak
in faillissementszaken, en meende daarvoor gezorgd te
hebben. Bij de toepassing der wet is echter gebleken
dat die zorg geheel onvoldoende was. Het is toch voor-
gekomen, dat ,eerst zes jaren na de faillictverklaring
uitsprank werd gedaan over het appel van ecii vonnis
van homologatie , terwijl ook andere vonnissen op een
verzet dikwijls langer dan een jaar na de asanneming
van het akkoord gewezen worden.” Tal van voor-
beelden kunnen de juistheid staven dezer opmerking (3).
Dergelijke toestand is onhoudbaar. De liquidatie van
een ﬁoedel moet niet jaren opgehouden kunnen worden
door eene procedure over de vraag, of zij op gerechte-
lijke dan wel op minnelijke wijze zal plaats hebben.

oowel de schuldeischers als de gefailleerde ondervinden
daarvan niets dan nadeel.

Bij de vaststelling van de artikelen 150—155 Ontwerp is
dit alles in het oog gehouden. Van de daarin voorgcstellde
procedure mag verwacht worden dat zij zal voldoen aan
ulle eischen van prompte, goedkoope en zekere justitie,
die men redelijkerwijze kan stellen. Het geheele geding
van den dag af van stemming over het akkoord tot en
met de beslissing in cassatie zal, de maxima van alle

(1) Verg. Hovtius. bl. 413 vig.: Diernuis, bl. 313: Kist, bl 162
vlg.; Oxexs, bl. 204 vig; Lacerwey, t. a. p., bl. 109 \lg.

m{i} Verg. rb. Amsterdam, 25 Jan, 1882, Rechtsgel. Bijbl. 1882, B
. 224,

(8) De sangehaalde zinsnede is van Mr. Laserwey, Diss.. t. a.p.
bl. 118. Het geval waarop gedoeld wordt is te vinden in Rechtsye! .Rﬁj}.,
dl. X, bl. 171, Ten bewijze van het in den tekst gezegile strekke ver
der: bij arrest van het Hof te Amsterdam, 19 Jan. 1883 (P.e.J 1883,
n®. 12%) werd een accoord gehomolowverd omtrent een jaar na de insol-
ventverklaring door de rechtbank: bij vonnis van derh. te Hoarlew . dd.
20 Mei 1884 (£. ¢ J. 1884, n". 31%) op het gedane verzet een akkoord
gehomologeerd, dat 25 Juli 1883 (dus fien maanden bevorens) was aan—
genomen; bij vonnis van de rb. te Rotterdam, dd. 28 Febs. 1885, W.
n® 5150, een skkoord geliomologeerd drie moanden na de raadpleging.

'
|
'

1 kan binnen ¢én maand bedindigd
worden ; terwijl de omslachtige formaliteit van het verzet
geheel komt te vervallen,

Art. 152, De procedure is vormloos ; geschreven, door
procureurs genomen, conciusies komen niet te pas. leder
schuldeischer kan in  persoon mondeling zijne grieven

| tegen of zijne meening over het akkoord uiteenzetten.

| de homologatie mag worden geweiger:

| Hy kan zich ook laten vertegenwoordigen, door een

procurenr of een ander, terwijl schriftelijke formuleering
van hetgeen hij in het midden heeft te brengen niet is
nitgesloten,

Art, 153, In 1872 schreef Mr. Hivoor: ,Vergis ik mij
niet, zoo heeft de afwezigheid van be; lingen. wanneer
ot de jurispru-
dentie geleid, dat die homologatie bijui niet werd ge-
weigerd. De statistick wijst dit laats: - uwic (1).” Die
woorden zijn ook thans nog volkomen j. «t, en inallen
deele door de ervaring van latere jaren hevestigd ge-
worden (2). . Dat de baten des boedels nanmerkelijk te
boven gaan de som bij het akkoord bedongen™, in ar-
tikel 845 Wetboek van Koophandel als voorbeeld van
een grond van verzet tegen de homologatie genoemd ,
is feitelijk, behoudens hoogst zeldzame uitzondering ,
de eenige grond geworden, waarop de homologatie
wordt geweigerd. De rechtbank te Haarlem besliste 20
Mei 1884 (P. v. J. 1884, n° 31%), dut de omstandig-
heid, dat de waarborg voor de uithetaling der aange-
boden percenten onthreekt, geen grond oplevert., omde
homologatie van een akkoord te weigeren, omdat de
schuldeischers vrij zijn op dien grond het akkoord af te
stemmen (3. De rechithank te Rotterdam nchtte, 28 Fe-
bruari 1885 (R. Bijdr. er Bijbl., 1. afd. D, blz. 197),
bewezen kwade trouw (poging tot omkooping) van den
gefailleerde geen grond tot weigering der homologatie ,
als het akkoord voorde schuldeischers vermoedelijk voor=-
deeliger ig dan eene insolventie. De rechitbank te Alkmaar
overwood, 15 October 1885 (V. n°. 5302), dat het bewezen
feit dat nan eenige schuldeischers meer voordeelen waren
toegekend of beloofd, dan de bij het akkoord nange-
boden percenten (slui akkuord}. n]]:srmk hewezen kwade
tronw van den gefailleerde (blijkende uit een door den
curator ingestelde aetio Panliana) geen redenen zijn
om homologatic van een akkoord te weigeren (4).
Een dergelijke, de zedelijkheid verslappende . jurispru-
dentie wijst op de noodzakelijkheid om in de wet de
gevallen te nvemen, waarin de homologatie geweigerd
meol worden (5). Daartoe bestaat tronwens te gereeder
aanleiding , daar het noteir is, dat in de meeste fuiih=-
sementen ten behoeve van de zanneming van het akkoord
de praktijk van sluipakkoorden wordt te baat genomen ,
en met name de kleinere schuldeischers door belofte van
integrale betaling , althans van meerdere qcrcenten , tot
toetreding worden bewogen. De wet verbiede dus on-

() Mr. Iisost, Waardorgen bij akloorden in fuillisscaenten. in N,
Bijir. 1872, bl. 318,

:2) Blijkens de gorechtelijke statistiek wenl in 1875 op 140 aango-
nomen akkoorden slechts vau 4 de homologate geweigerd; in 1576 op
137 van 15 in 1877 op 181 van 1; in 1878 op 204 van 8; in 1879 op
199 van 8; in 1880 op 171 van G; in 1881 op 200 van ¢; in 1882 op
223 van 4; in IR83 op 240 van 1; in 1884 op 284 van 2; in 1885 op
342 van 7; in 1836 op 391 vau T; in 1887 op 363 van 4 en in 1888 op
338 van 3.

(3) In denzellden geest Hof Groningen, 5 Sept. 1871, . n". 1403,
en H. Maastricht, 1 Mei 1800 TF. u®. 5893. Zie voorts voonis H. Am-
sterdam, 21 Febr. 1800, P. v. J. 1800, n°. 52, dst een merkwaardig
bewijs oplevert voor de stelling dat zelfs de minst asnbevelenswonnlios
akkoorden worden gehomologeerd. Anders rb. Breda. | Febr, 15i8, W.
n” 904; Hof s Bosch, 5 Aug. 1800, W, n° 5022, Leslissende dat gemis
van allen waarborg voor de uitbetaling der belootde procenten voldoende
frens op'evert om de homologatie van het akkoord te weigeren ; Ovexs,

o 3.

() Het laatste vounis wordt ook medegedeeld door Mr, B, J. Po-
LENAAR, in Themis, 1886, bl 89,

{3) Verg. Lacerwey. t. a. p., bl. 124, Zie over ambtshalve weige-
ring der homologatie Mr. Hixest, in N. Bijdr. 1872, t. a. p., en
Oxexs, bl 272 vlg. Verder art. 517 Code de Comm. belg. (1831),
art. 515 Code de Comm. fr. {1838).
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voorwaardelijk de homologatie van een akkoord , waar-
door de schuldeischers benadeeld worden, dat de noodige
waarborgen voor de richtige nakoming mist (akkoorden
op het papier), of waarvan blijkt dat het met behulp
van sluip-overcenkomsten is tot stand gekomen, Het
laatste , onverschillig of de gefailleerde dan wel een
ander” daartoe heeft medegewerkt. Immers al is de
gefailleerde onschuldig aan ﬁvt gebruik der oneerlijke
middelen , dit neemt niet weg dat het akkoord door die
middelen tot stand gekomen ., de meerderheid vervalscht,
het recht der schuldeischers derhalve geschonden is, en
hierop alleen komt het aan bij de vraag of de homolo-
gatie van een akkoord geweigerd moet worden (1).

De Konkursordnung is reeds in deze richting voor-
gegaan , men zie § 173,

» Met inbegrip van de zaken, waarop recht van terug-
houding wordt uitgeoefend”. Deze woorden zijn sub n®, 1
opgenomen, ten einde duidelijk te doen uitkomen dat de
vorderingen . waarvoor recht van ternghonding kan wor-
den uitgeoefend, nan het akkoord onderworpen zijn.

Misschien zou artikel 60, waarin bepaald wordt dat het |

recht van ternghonding niet verloren gaat door het
faillissement van den schuldenaar, daaraan kunnen doen
twiifelen. Daar echter het recht van ternghouding geen
voorrang geeft, staat de vordering door dit recht ver-
zekerd ten aanzien van het akkoord ., dat het vorderings-
recht zelve aantast, op eene lijn met alle andere con-
currente schuldvorderingen. De goederen, waarop het
recht wordt nitgeoefend . maken deel uit van den ge-
meenschappelijken boedel.  Vergelijk de toelichting op
artikel 60,

Arit, 154—156. De appellant behoeft noch den gefail-
leerde noch den curator (die als zoodanig geheel buiten
het skkoord staat), noch een zijner medeschuldeischers
heo appél te beteekenen, en hen evenmin op te roepen.
De homologatie toch is geene beslissing in een contra-
dictoir geding . maar eene goedkeuring door den rechter
te verleenen . na onderzoek der zaak. geheel vrijelijk en
zonder aan eenige voordracht van welke partij ook ge-
bonden te zijn; het appél dient dus alleen om het Hot
van de zaak te saisissecren. De gefailleerde en de sechuld-
cischers, die er prijs op stellen aan het Hof hunne
meening over het akkoord te doen kennen, het te ver-
dedizen of te bestrijden, kunnen ter griffie van de recht-
bank vernemen, of er appél is aangeteekend, en ter
griffic van het Hof bovendien, op welken dag het appél
behandeld zal worden

Art, 157, Mot het wezen van het akkoord behoort dat
het de gezamenlijke voncurrente schuldeischers van den
woltiijeerde bindt, zonder onderscheid of zij al dan niet
ziju opoekomen, al dan niet daartoe hebben medegewerkt
of daarvoor gestemd hebben. Door dit uit te spreken
kenschetst artikel 157 het akkoord als eene overeenkomst
tusschen den gefailleerde en de wettelijke vereeniging
ziimer schuldeischers. Behoudens eene eenigszins andere
redactie, zezgt artikel 848 Wethoek van Koophandel
hetzelfde.

Art. 158, De vrang of de gefailleerde na verwerping
of weigering van de homologatie van het aangeboden
akkoord nog een ander akkoord kan voorstellen en hoe
dikwijls hij dit kan herhalen, moet door de wet beslist
worden. Daarover bestaat toch een belangrijk verschil
van gevoelen (3), hoewel de practijjk in dien zin geves-

-

(1) Sluipovereenkomsten, waarbij bijzondere voordeelen duor een
derde worden beloofid, zijn geldig m[ﬁcu Kantong. n”. 1| te Amster-
dam, 14 Jan. 1876, R. B. 1370, B, bl 67; rb. Amsterdam, 29 Mei
1878 en 18 Manrt 1881, WV, n~ 4285 en 4704

erger beroep mocten heb-

{2) Verg. over de vraag. wie recht van
6 vig.

ben, Ovexs, bl. 396 vig.; Lacerwey, bl

(3) Vergz. over de bevoegdheid van den gefailleerde om cen tweede
akkoord aan te bieden, pe Geenr, noot 1 op Howrivs, bl 386, die van
oordeel is dat deze bevoegidheid eerst ophoudt door de iusolventverklaring ;
evenzoo Dizencis, bl 326 en H, R., 21 Sept. 1860, W. n® 2281,
Daarentegen is volgens Redactie Mag. e, flandels.., dl.3, Mengelin-,
gen, bl 91—9s%: Hortivs, bl. 389 vig.; Kist, bl. 152 vlg. en Ovexs
bl. 256 de tweede verificatie-vergadering de uiterste termijn voor de
aanhbieding van een akkoord. Eene derde meening wordt verdedigd door
LageErwey. bl. 100, die van oordeel is, dat na de verwerping van het
eerste in het geheel geen tweede akkoord meer kan worden sangeboden

e

tigd sehijnt te zijn, dat na de tweede verifieatie-vergaderin
geen akkoord meer kan worden aangeboden (1) In el
geval bezit de Rechter-Commissaris, door dadelijk na
verwerping van het akkoord of weigering van de homo-
gatie insolventverklaring ann te vragen, de macht het
aanbieden van verdere akkoorden onmogelijk te maken,
Nu echter in het stelsel van het Ontwerp het vonnis
van insolventverklaring vervalt, bestaat er misschien
nog meer behoefte aan regeling van dit punt, Het kan
niet twijfelachtig zijn in welken zin deze moet geschie-
den. Het akkoord dient om de schuldeischers gelegen-
heid te geven om te beslissen over de vraag wat zij
verkiezen: minnelijke liquidatic of gerechtelijke. Die
beslissing kan slechts eens vaollen. De gefailleerde moet
het niet in zijne macht hebben, door herhaalde aanbie-
dingen van akkoorden, de lignidatie tot in het oneindige
te rekken. Zijn de door hem ammgeboden voorwaarden
voor de schuldeischers mniet aannemelijk genoeg, dan
kan hij ze staande de raadpleging wijzigen en verbeteren,
De bevoegdheid later een nienw akkoord aan te bieden
werkt allerlei verkeerde llmktijken in de hand; zij geeft
aanleiding dat de gefailleerde gaat beproeven zoo weinig
mogelijk aan te bieden, om dan na verwerping zijn bod
allengs te verhoogen en met betere voorstellen voor den
dag te komen. Meer dan een reden pleit dus voor de
voorgestelde verbodshepaling.

Art. 159. De bepaling van dit artikel, welke in eene
dringende behoefte voorziet, wordt mogelijk gemaakt
door het in artikel 126 aan den gefailleerde toegekende
recht zich bij de verificatie tegen de toelating eener
vordering te verzetten. De verificatie is vaststelling van
ieders vorderingsrecht, vaststelling van bedrag en oorzank
van ieders schuldvordering. Echter niet anders dan ten
aanzien der schuldeischers onderling, tenzij men de ge-
failleerde ook persoonlijk partij doe zijn bij de verificatie.
Dit beoogt artikel 126 dntwerp. l\fanr geldend recht
gaat de verificatie geheel buiten den gefailleerde om,
maar staat dan ook de schuldeischer die, na homologatie
van het akkoord, de hem toekomende percenten opeischt,
steeds bloot aan de chicane dat zijne schuldvordering
tegenover den gefailleerde mniet vaststaat (2). Ook al
betwist men de kracht van dergelijk verweer, omdat in
het aanbieden van het akkoord en de onderwerping
daarvar aan de stemming der geverifiéerde schuldeischers ,
een zich meerleggen bij of erkennen van de resultaten
dier verificatie ligt (3), dan nog heeft de schuldeischer
altijd met deze moeilijkheid te kampen dat hij voor de
akkoordpercenten geen executorialen titel hezit en dat
hij dus moet beginnen veroordeeling van den schulde-
naar tot betaling te vragen.

Aan deze moeilijkheid maakt artikel 159 Ontwerp cen
einde, door aan het in kracht van gewijsde gegane vonnis
van homologatie (d. i. aan de beschikking, waarbij de
homologatie wordt verleend), in verband met het proces-
verbaal der verificatie executoriale kracht ten behoeve der
erkende schuldeischers toe te kennen. De door den griffier
af te geven grosse zal dus moeten bevatten: de beschik-
king der rechtbank houdende de homologatie, waarin de
inhoud van het akkoord behoort te worden opgenomen,
benevens een uittreksel uit het proces-verbaal van de
verifieatie-vergadering . waarin de erkenning van de vorde-
ring des ageerenden schuldeischers wordt geconstateerd.

Door de bevoegdheid, den gefailleerde in artikel 126
gegeven, om aanteekening te doen hounden. dat hij de
verificatie eener vordering niet goedkeurt, en de bepaling

(1) Verg. de arresten van den Hoogen Raad van 1 Aug. 1862. T,
0° 2462 en 16 Oct. 1868, W. n” 3049,

(20 Volgens den H. R., 14 Jan. 1874, A v H., 1874, dl XVI,
bl. 53, bindt de verificatie der schuldverderingen den gefail’'eerde niet,
en kan deze na de homologatie van een akkoord de geverficerde vor-
deringen ontkennen. Verg. over dit onderwerp BEvARRIDE, t a. p..
dl. II, mi. 593—595.

(3) Aldus voonis rb. Arnhem. 5 April 1877, Rechesyel. Bijbl. 1877,
B, bl 185, vernietigd bij arrest Hof Arohem. 5 Dec. 1877, R. B,
t.a.p., bl 335, W n" 4199, Vgl voorts de conclusie van het Openbaar Mi-
nisterie bij het vonnis van de rb. te Amsterdam. 2% Juni 1887, W,
n®. 5504, waarin dit gevoelen uitvoerig werd ontwikkeld.
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dat voor dergelijke vorderingen geen executoriale titel
wordt verkregen, worden des gefailleerden rechten en
belangen op de ruimste wijze gewaarborzd en gehand-
haatd.

Art. 160,
Wethoek van Koophandel behoort de vraag . of de borzen
en mede-schuldenaren van den
akkoord in diens boedel bevrijd worden . tot de hetwiste

Ten wgevolge van het stilzwijgen van het |

aefuilleerde  door het |

wnten in het faillictenrecht.  Zij heeft cene aeheele

iteratuur in het leven wervoepen, die hier echter niet
nader ontleed behoett te worden (1). Op het voetspoor
van de Belgische, Fransehe en Ttaliannsche wetten ou
van e Konkursordnung is de uiet-hevrijding der borgen
en mede-schuldenaren i het Ontwerp aangenomen (2).
Deze oplossing voldoet het meest aon de hehoeften va
de prn(:ti_i]\‘ e rust op goede gronden. Tn de eerste plaats
leidt daartoe eene juiste waardeering van het wezen en
de economische tunetie van den horgtocht en van de
solidariteit , die beide dienen om den schuldeischer veilis
te stellen tegen de gevolgen van de insolventic of wan-
betaling van den hoofdsclinldenaar. Kent men nu aan
het akkoord eene bevrijdende werking toe, dan zullen
bnr!_‘rt,(}cht en solidariteit in steijd met de bedoeling van
partijen ophouden hmune diensten te pracsteeren. juist
wanneer de schuldeischer daaraan  de meeste hehoette
heeft. Verder honde men in “toog. dat het akkoord niet
zoozeer is eene kwijtschelding  dan wel cene regeling
van de wijze waarop de schuldeisehers huitengerechtelijk
voldaun zullen worden, altyd voor zooverre voldoening
mogelijk 1s; cene minnelijke executie, w.l;l_rl;i.i de sehinlil-
erschere alleen atstand doen van hetgeen niet te verhalion
i=. Het akkoord wordt door de sehuldeischers wangenomen,
met om rechten prijs te geven of een weschenk te doen.
wmaar om zooveel te verkrijgen alz onder de gogeven
pmstandigheden mogelijk is. Ook om deze veden kannen
horgen en medeschuldenaren ziech niet te ey heveij-
ding op het akkoord heroepen.

Aet. 161, 2 Door de homologatie van het akkoord
eindigt het fuillissement™.  Het akkoord toch strekt om
het gerechtelijk beslag, m. a. w. het faillissement zelf
op te heffen. Het geeft den schuldenaar beheer en be-
schikking over zijnen bhoedel terng, het vervangt de
executie door eene minnelijke wijze van schuldafdoening.
(elijk de wet aanwijst en nauwkeurig vaststelt . wanneer
het faillissement begint, zoo mag zj ook niet nalaten
de opheffende kracht van het akkoord unitdrukkelijk uit
te spreken. te minder daar het ontbreken der voorgestelde
bepaling in het Wetboek van Koophandel aan haar
bestaan voor het geldend recht heett doen twijfelen.
Trouwens voor dien twijfel bestaat eenige aanleiding,
Immers artikel R96 Wethoek van Burgerlijke Rechtsy,
bepaalt voor den staat van kennelijk onvermogen: . De
bepalingen omtrent, het akkoord . voorkomende in de
vierde afdeeling vam den eersten titel van het derde

1) Borgeu worden door het accoonl met den gefailleerden loofil-
sehuldenaar bevrijd: Mr. Tnievwe m Opurerk. en Mededee/inge . Al XTI,
bl. 200: Prof. Goupsaar in het advies medegedeeld doar Prof, Faias
in Thewss. 18RS LI 216, Anders de vorgen worden nier bewvrijd ¢
Scuorten, Diss. Fen poac cechtscrogen occr et akkaord . {871, Bl 23

vig.: Dievntis, Ned. Berg, Reche. 2o dr. dl VILL. n 1001, en Hon-
deloreyt . il TEL BL032: Kist . Hawdlsregt. dl VL L a8 vl ;. Mo
Visew, in Thews 1864, bl 487 vlgo: Ruekees. Diss. Lot odieond

Diss<. ta.p. Wl 152 vl

calgens Ned. cocht, bl 62 vig: Lacrrwes
Bl Vepe. ook Hiov

Mr. Poresaar in Rechesgel. G0 1878, 1Y,
rivs. toa o D828 vl Recdeagel. Adeie
Mr. v. Rovex, ion N Bydr. 1879, bL 104 vlp: Ovess, bl 200 gle,
on M. J. Crasaes . acad. f-"l'!hl,. D joerking von het yarechtelijk akbooird
np borgtocks . ANRT: vender Potmer. Leaitddes obligotong, dlL 1, o 281
Dveaston . Caors e devit cigd, AL X n% 0405 Marcanr (Past
I':--"Ir.f!rl.['ufl.fhl dv Code .\'.'."w'r-"»‘ai.'.!. IX, o da7: Broagwine, 1 o, - il
art, 5345 Cwl. de Comm, fr. (18381,

Dat ile boroen aier Iu-nij-| waoriden werd beshist door rh, Uroningen.
1o duni 18810 R, RBigi/ 1842 B bl 226, door den Hoogen Raud bij
arrest van 23 Mei (X84, verwerpende de cassutic 1egen een vounis rh.
Arohem . i Dec 1883, K. Byjdr. e Bijl. 1885, 1 blo20ki 215 en door
rb. te Utrecht. 20 Febr, 1889, W7 n“ 5712,

(2 Code de Comm. fr. (1838), art. 545; Code de Comm, belg, (1R31]
art, 58 ; Cod, di Comm. ital,, art, 792; Konk, Ocd, § 178,

|iandelingen der Rtaten-Gemeraal, Bijlagen, 1890-1891,

e geldend

hoek van het Wetboek van Koophandel , zijn , behoudens
de ralgende witzonderingen . mede hier van toepassing,

1. Enz

2% Dat by het verleenen van de homologatie van
aet akkoord . tevens verklaard wordt dat de staat van
kennelijk onvermogen wordt opgeheven ™.

Wat hier voor het kennelijk onvermogen uitdrukkelijk
is bepaald, volgt nit het wezen van het akkoord,

dero 1630 Het o lot der preferente schuldeischers s

recht . als er in het  faillissement een

Cakkoord  tot stand komt, verre van benijdenswaardig.
CZy kennen bip een akkoord niets winnen, er alles by

Ky s uniemuand die voor hen zorgt of voor
huine rechten wankt: het zelf te doen is hun niet
tocgestunn, Het akkoord  cant buiten hen om : komt
het tot stand . dan herneemt de sechuldenanr het beheer
v zijn hoedel @ de cnrator defungeert en legt aan den
sehuldenaar rekening en verantwoording af onder afgifte
van alles wat hij onder zieh heeft. De preferente schuld-
etscher moet dan maar zien . hoe hij van den gefailleerde
hetaling kan krijgen: dat hij inderdaad recht van voor-
rang  heeft o staat uiet cens vast, want daarover zou
cevst hij e rangregeling  beslist worden : een proces
over dezen vooremg  tegen cene insolvente tegenparti
i< dus gewoonlijh ziin deel. Het vooruitzieht om na veel
kosten wven vonnis 1o verkrijgen . niet-executabel fante
dohjet . noopt hem ten <lotte elke voorwaarde, die de
sehuldenaar hem stelt | wan te nemen of in de betaling
vinn akkoordpereenten te hernsten,

Op e gebreken van dien toestand is reeds herhaalde
putlen gewezen (1), Hij eiseht  dringend  verbetering.
Vi de voorgestelde  hepaling mag die op afdoende
wijze verwacht worden.  Zoolang de curator niet in het
bezit 1= van de noodige gelden tot voldoening der faillis-
setentskosten en der bevoorrechte vorderingen, of des-
wege  geen zekerheid s gesteld . hondt hij den boedel
owler zich . om daaruit desnoods zeli de betaling te
doen. Men houde hierbij in het oog dat volgens de
bepalingen van de artikelen 113 en 119 Ontwerp bij de
verificatie tevens over den voorrang beslist wordt.

Het derde lid hondt rekening met het feit, dat het
voorrecht wordt bepaalid door de waarde van de goederen
op welker opbrengst het voorrecht kleett. Indien daarover
geschil ontstaat, zal de rechter-commissaris beslissen ,
voor wien de hoedelbeschrijving en de daarin opgenomen
waardeering der goederen  wel e voornaamste bron
van informatie zal zijn.

Met het vierde hd
artikel 189 tweede lid.

verhiezen,

vergelifke men de bepaling van

et 164171, Deze  artikelen handelen over ver-
nietiging en onthinding van het akkoord. Daarbyj is
in hoofdzaak het systeem aangenomen in de Fransche
en Belgische wetten neergelegd (2). Niet-nakoming van
het akkoord geeft aanleiding tot ontbinding daarvan
en heropening van het faillissement. Niet-nakoming be-
staat, zoodra cen der schuldeischers niet overeenkomstig
den inhond van het akkoord wordt voldaan; immers de
gefailleerde neemt bij het akkoord jegens zijne gezamen-
lijke schuldeischers (e verbindtenis op zich, hun allen
zonder nitzondering op dezelfde wijze te voldoen. Er is
sdeehts dine overeenkomst. waaraan echter ieder schuld-
cischer voor zich een vorderingsrecht ontleent. Qok één
schiuldeizcher kan daarom in het stelsel van het Ontwerp

TR e b Lale vordering tot ontbinding instellen.
Al bl s vl |

U Vil Mre Wixcs. Waarbaryes hij akkooedea on firillissementea, in
N, Bijfr. enz . 1872, bl. 100 vlg. en bet betoog van Mr. J. Herus-
ek Az ap Jde tweede Verg. der Ned. Juristen-Vereeniging in 1871
Howdelvages 1570, TL. BL 413 v, De praktijk heeft het niet geheel
vuschulige  hoismiddeltje gevoulen. dat de Officier van Justitie zijoe
conclusie over de homologalie van her akkoord aanhoudt tot de gelden
voor de prefereute schuldeischers in henden van den curator gestort
ziju; een voldingend bewijs hoezeer hier de behoefte aan wettelijke
rereling gevoeld wordr,

Code de Comu.

2 Code de Comm. fraoc.. artt.

belg. artt, 531—527.

SIRL 520=526;
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Samenwerking van een bepaald aantal schuldeischers
te vorderen, zooals de Italinansche wet . artikel 843, doet
711 vordert dezelfde meerderheid, die noodig is voor de
aanneming van een akkoord), ware cene miskenning
van den feitelijken toestand. Die eisch zou juist zijn,
indien de uitbetaling van het dividend nooit anders ge-
sehiedde dan aan alle schnldeisehers gezamenligk, en deze
dus ook mooit anders dan in gelijke conditie konden
verkeeren. Zij i= niet juist, nu de schuldenaar aan iederen
schuldeischer individueel betaalt, zoodat er naast geheel
voldane schuldeischers geheel of gedeeltelijk onvoldane
kunnen wezen, Het zou in de meeste gevallen met
rechtsweigering gelijk staan, indien het recht van den
niet=voldanen schuldeischer op hesvatting der gerechte-
lijke vereffening, afthankelijk werd gesteld. niet alleen
van de voorwaarde dat er meer schuldeischers in dezelfde
omstandigheden verkeeren. maar ook van hunne mede-
werking tot het verzoek om onthbinding,

. Reconstituer la majoriteé serait impossible, surtoue
Sl os'était éeouleé guelques années depuis le comeordat,
Soumettre 'action en veésolution au concours de eette
majorité  ¢'était derire dans la ot v prineipe condanind
d'avance it ne recevolr jamais wacane application ”, merkte
de rapportear vin de commissie uit de Fransche Kamer
van Afgevaardigden bij de behandeling der wet yan
1838 te recht op (1),

.h‘:". lli—i. ZI].II tll' hil'l‘ in.’lim'hll' ll'.lluil'“u;zi'l'l lIf"Il H'EIHM-
cischer bekend  voor den afloop van den termim voor
het aanteekenen van hooger beroep moartikel 154 voor-
geschreven . dan kan by op warvond daarvan hezwaar
maken tegen de homologatie vin hetakkoord , of slthans,
indien deze reeds heeft plaats gehad . duartegen hooger
beroep aanteekencn. Uit het niet gebrutk maken vin deze
rechten mag dus ateeleid worden . dar de schuldeischer et
akkoord gewild heeft niettegenstaande hem het hestaan
van zulke handelingen bekend wase Het ware ook be-
denkeljk indien dutgene wat men tiphie kan doen gelden
een middel kon worden om een toestand . dien men -
middels heett helpen vestigen, weder te niet e doen.
Evenwel 18 de bewijslast op den gewezen failliet gelegpd,
ten einde het recht des eischers nier illnsorr te maken :
het bewijs toch van onbekendheid met de quaesticuse
feiten voor den termin van hooger beroep zou feitelijk in
menig geval niet of niet dan niterst moeilijk te leveren zijn,

Aan de voorgestelde bepaling s hiet bezwaur verbonden |
dat dientengevolge het bestaan van het akkoord gedurende
den tijd van één jaar niet absoluut verzekerd is, — cen be-
zwaar waarvan het betrekkeljk gewicht geenszins mag
worden ontveinsd. Toch mag daaraan geen overwegende
beteekenis worden toegekend; immers wanneer door de
homologatie het beroep op bedrog inderdaad wordt gedekt,
dan mag de overweging beslissend heeten, dat niet-opne-
ming van een voorschrift als het onderhavige feitelijk
eene premie zou stellen op het roltooide bedrog. Is duar-
entegen de opvatting juist, dat een beroep op bedrog
door de homologatic niet wordt afgesneden. dan is de
voorgestelde bepaling nog meer noodzakeljk, daar zij
dit beroep althans aan een betrekkelijk kort tijdsverloop
bindt.

Aot 165, Op den schuldenwar rust het bewis. dat
aan het akkoord i1s voldaan, omdat hy de persoon is,
die het bewijsstuk der voldoening, de kwijting van den
schuldeischer voor het ontvangen dividend, m  handen
heeft of hehoort te hebben: immers hij bezit het recht
bij de voldoening kwijting te vorderen, en heeft het dus
aan zich zelt te wijten indien hij naliet dit te doen.

De bevoeadheid van den rechter om ook umbtshalve
den schuldenaar nog cenig nitstel te verleenen, ten einde
alsnog aan zine verplichtingen te voldoen, strekt tot
waarboro dat de ontbinding van “tukkoord en de her-
opening  van het faillissement alleen zal worden nitge-
sproken ., als de wanpraestatie des schuldenaars ontwij-
felbaar vaststaat.

Art, 166, Diar heropening van het fuilhissement het

(4} Vgl Brpanmipe. o' 635.

gevolg is van de vernietiging of de onthinding van het
akkoord. ix de procedure tot faillietverklaring de aan-
gewezen vorm voor de behandeling van de in dit artikel
genoemde vorderingen.

Art, 167, Dee personen, die reeds cenmaal in het
tatllissement getungeerd hebben, zullen uit den aard der
zauk  het meest geschikt ziju om dezelfde betrekkingen
andermaal waar te nemen.

et 168, Het heropende faillissement wordt geheel
op dezelfde wijze behandeld als een nieuw uitgesproken
fuillissement. Dezelfde formaliteiten moeten alle opnieuw
vervald worden. Boedelbesehrijving hijv. is noodig, omdat
het actief niet meer hetzelfde zal gebleven zyn en in
elk oeval de curator moet constateeren wat hij onder
zim bheheer neemt: verifieatie, omdat er na het einde
van hiet failissement nienwe vorderingen ontstaan kunnex
e Dereeds venmaal gevertfiderde schuldvorderingen
helioeven echiter na de ht‘l‘opr-llill;_{ niet up]lit:uw ,'..r('\'nri-
liderd te worden. Daarbij komt het uit dat er geen
nicow fidllissement s omaar dud alleen het onde weder
opgenomen wordt,

Arto 169, De sehublenr heeft o den tusschentijd
tussechen de homologatie van het akkoord en de her-
opening van  het faillissement beheer en beschikking
over zipn vermogen gehad, Wat hij gedurende dien tyjd
verricht  heett, is  dus rechtsgeldip verricht en kan
door cene latere wederopyatting  van het faillissement
niet sungetast worden. tenzi voor zooverre er gronden
zijn om voor den hoedel vene Panliana in te stellen,

Avt 1700 Wanneer het gehomologeerde akkoord wegens
het plegen van cen der handelingen in art. 153 onder
37 vermeld . is overnietigd . of wegens  niet-nukoming
daurvan door den  schuldenaar is ontbonden . s hij on-
waardig in het faillissement . na de heropening daarvan
op zoodamgen grond . andermual toegeluten te worden
tot het voorrecht om een akkoord te mogen aanbieden.
Ouk mogen de schuldeischers niet blootgesteld worden
mn cene herhaling van het reeds ondervondene . aanne-
ming van  het akkoord en vervolgens vernietiging of
ontbinding daarvan op gelijken grond . waardoor weder-
opvatting van "t faillissement voor de tweede maal noodig
zou worden,

Art. 171, De verdeeling onder de schuldeischers van
het actiet, in het heropende faillissement gevonden, en
de vaststelling van ieders aanspraak op dividend maken
de neteligste punten it bij de regeling van het heropende
faillissement. Het systeemi. in de Fransche, Belgische
en Italinansche wetten aangenomen. sluit als schuld-
eischers wit. diegenen der onde schuldeischers, aan
wie het hij akkoord bedongen dividend volledig is uit-
betaald . laat hen. aan wie dit gedeeltelijk voldaan is.
alleen toe voor cen deel hunner schuldvordering corres-
pondecrende met het niet betaalde  gedeelte van  het,
dividend, terwijl eindelijk zij. die nog niets ontvingen.
voor het wgeheele bedrag hunner primitieve schuldvorde-
ring opkomen (1) Dit stelsel is juist in zooverre de
schuldeischers kunnen behonden, wat zij krachtens hun
recht uit het akkoord van den schuldenaar rechtsgeldig
hebben ontvangen. Het zou toch zonderling in strijd zijn
met recht en billijkheid hen te noodzaken het eenmaal
ontvangene weder in den boedel terug te brengen. Daaraan
ix steeds vust te houden. dat heropening van het fail-
Lissement geen terngwerkende kracht heeft. Minder juist
is daarentegen de opvatting, waarvan bedoeld stelsal
tevens uitgaat . als zoude betaling van het bij akkoord
bhedongen dividend of een gedeelte dawrvan ook nog

0 Cede de Cowme o 1858, wit, 226l 1 oen 20 Uode de Comm,
belg. (1851 wrt. 327 ul. 1; Cod. di Comm. ital. 4, 845. Verg. ook

arl. #5 van de Amsterdamsche Onlonnantie op de desolate boedelskamer
van 1777, welk artikel, volgens Mr. HinesT (N. R. Bijdr. enz. 1877.

bl. #74) e eenige gnede regeling bevat van de wijze van uitdeeling
in het hernienwde taillissement. Ook Mr, Mou Viscn  heyeelt die

regeling aan in zipn opstel in Phemrs jg. 1860 s, cit.
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na heropenmg van het faillissement als delging der
schuld voor het geheel of cen evenredig deel beschonwd
moeten worden. Dientengevolue toch zal het mogelijk
zyn dat de scholdeischers . wien door de sehuldenaay
mets betaald werd . bij de lignidatic na heropening cen
hooger dividend ontvangen dan bij akkoord werd toege-
zegd , derhalve meer ontvangen en van beter conditie
worden  dan de sehuldeischers, jesens wie wel aan het
akkoord werd voldaun. Bovendien zouden genen (werd dit
stelsel aangenomen) na het einde van het faillissement
volgens de artikelen 195 en 196 Outwerp hun vorderings-
en executierecht tegen den schuldenaar voor liet onthre-
kende behouden, terwijl dezen voor wltijd als volledig
gekweten zouden moeten worden beschouwd. Dergelijke
rechtsongelijkheid is in strijd met het wezen van I'th
faillissement. In het Ontwerp is daarom aangenomen ,
dat de heropening van ‘t faillissement alle schuldeischers
zonder nitzondering in hunne rechten tegen den getail-
leerde herstelt; het akkoord houdt voor hen allen op
cenig  verder effect te sortecren: het dividend . dat
reeds krachtens het akkoord ontvangen is en niet hehoeft,
teruggegeven te worden. wordt beschouwd als cene
vooruithetaling op het dividend dat na de heropening
door den curator wordt nitgekeerd. Op deze wijze wordt
met eerbiediging tevens van verkregen rechten de meest
hilljke behandeling van allen bereikt.

De voorgestelde regeling wikt eentoszins af van die .
welke vervat is in artikel 48 der Amsterdamsche Ordon-
nantie op de desolate boedelskamer van 1777, welk
artikel wel cens ter navolging is wangeprezen. Het on-
derscheid , dat de Amsterdamsche Ordonnantic mankt
tusschen de oude en de nienwe schuldeischers (degenen
wier vorderingen anterieur zijn aan het akkoord en dic
welke na de homologatie van het akkoord met den oe-
akkordeerden schuldenaar hebben gecontracteerd en ge-
handeld ) is miet gerechtvaardigd. In het heropende
faillissement behooren alle sehuldeischers gelijke rechten
te hebben; in het feit dat de vordering anterieur is aun
het akkoord, kan evenmin cen reden voor preferentie
liggen als in het feit dat zij dasraan posterieur is. De
gelijkheid tusschen alle schuldeischers duldt geene andere
afwijking , dan die welke noodzakelijk daaruit voortvloeit .

dat wat eenmaal rechtsgeldig ontvangen is, behouden |

kan worden.

Art. 172, Ook dan wanuneer . op grond van het niet
betalen van na de homologatie van het akkoord gemaalte
nienwe schulden, cene tweede faillietverklaring plaats
heeft, terwijl aan het akkoord , waarmede het eerste
faillissement bedindizd werd , nog niet volledig is vol-
daan (wat het geval is zoolang nog niet aan alle onde
schuldeischers de  beloofde pereenten zijn uithetaald),

graal of gedeelteljk ontvangen hebben . schuldeischers
uit, het oude faillissement die niets ontvangen hebben
en nieuwe schuldeischers. De verdeeling behoort dus in
dit geval op dezelfde wijze te geschieden als in het voor-
gaande artikel bij heropening van het faillissement s
bepaald (1).

ZEVENDE AFDEELING.

VAN DE YEREFFENING DES BOEDELS.

Art. 173. Het volkomen nuttelooze vonnis van insol-

ventverklaring wordt door het Ontwerp afgeschatt. Niet- |

aanbieding van ecen akkoord binnen den daarvoor door
de wet gestelden termijn, d. 1. uiterlijk op de verificatic-
vergadering | verwerping van het aangeboden akkoord .
het in kracht van gewijsde caan van een vonnis waarhi

(1) Evenzou Uode de Comm. tr. (1838} arl. 323 al. 4. Code e
Comm. belg. (1851), art. 527 al. 2; Cod. di Comm. ital. art. 8i3 al. ult

de homologatic geweigerd wordt | zijn alle zekere bepaalde
feiten, die den staat van  insolventie voor cen ieder
duidelijk en ondubbelzinnig in het leven roepen. Daar-
nan=t 1s het volkomen onnoodig dien toestand nog eens
ap o eene plechtioe  wijze bij vechterlijk vonnis te doen
constateeren, Voortwan zal zij van rechtswege in 't leven
traden , wanrdoor tevens vermindering van faillisseiments-
kosten verkresen zal worden.,

Het tweede lid s noodig, omedat artikel 447 Wethoek
van  Burgerlitke  Rechtsvordering  onder de niet voor
inheslaygneming  vathare coederen voorwerpen tot het
huisrad behoorende niet noemt.

Arvt. 174 D tormaliteiten . door den earator i oacht
te nemen by den verkoop van de goederen  tot den
faillicten  boedel behoorende . worden door dit artikel
vercenvoudigd.  Nanwijzing van den ambtenaar. door
wicn de openbare verkoop zal plaats Tiebben . door den
Rechter-Commissaris. zooals de artikelen 853 en 837 Wet-
hoek van Kooplandel voorsehrijven . mug geheel onnoodig
heeten: de hedoelde hepaling i dus weggelaten,  De
onderhandsche verkoop van onrocrend soed wordt toe=
gelaten . terwijl voor onderhandsehien verkoop in tal-
wemeen alleen toestemming van den Rechter-Commissaris
noodig zal zijn. Eene beslissing van de rechthank omtrent
dergelijke  admimstratieve  handelingen hrengt  slechts
onnoodigen omslag. tijdverlies en kosten mede, enis te
minder poodie, danr de rechthank toch geene andere
gegevens heeft om haar oordeel op te vestigen en naar
te beslissen, dan het rapport van den Rechter=Commis-
saris en de toelichting van den curator. Daar verwacht
mag worden dat de Rechter-Commissaris niet liehtvaar-
dig toestemming zal geven tot onderhandschen verkoop
15 evenzeer het hezwarend vereischte van eene taxatie door
deskundigen weggelaten, Ingevolee het slot van artikel
78 zal de commissie uit de schuldeischers moeten wor-
den zehoord.

Aet, 175, Den curator behoort, hehoudens de goed-

keuring van de commissie nit de schuldeischers of van
den Reehter-Commissaris,  eenige \'l'iihl‘ill gelaten  te

worden in de wijze van vereffening. ~ Men denke bijv.
aan litigiense . twijtelachtige of oninbare vorderingen ,
aan incourante of moeilijk te realiseeren artikelen en
(|I'I‘,‘_fl'll:jkl‘.

Aot 176, Nimentatie van den getalleerde en voort-
zetting  der affaire komen na de insolventie niet meer
te pas. Het status quo is dan geéindigd, om voor de
definitieve executie plaats te maken. Ook vergete men
nict. dat de bepaling van artikel 21 n'. 2 den gefailleerd e

5 Ltooan staat stelt inozin eieen onderhou B ATHI
kunnen er naast clkander voorkomen: schuldeischers uit | in eigen onderhoud te voorzien

het oude faillissement. die de akkoord-percenten inte- |

Aet. 177, Het verbod om den gefailleerde nog langer
onderstand uit den hoedel te verleenen . belet den eurator
niet gebruik te maken van zijne diensten en hem uit
dien hoofde cen zeker loon te hetalen. Om allen twijfel
te dezen opzichte weg te nemen seheen cene uitdrukke-
hijke  wetshepaling gewenscht, De Rechter-Commissaris
heett te wuken tegen al te groote toegeeflijkheid of te
groot medelijden van den eurator.

A 1780 Indien o geen commissie wit de schuld-
elschers is benoenud . en zelfs ook dan wanneer dit wel
is geschied. zal het meermalen wenschelijk zijn de
schuldeischers over de wijze van vereffening te raadple-
gen. De te dien einde te beleggen vergadering kan
tevens dienstbaar gemaakt worden aan het verifideren
van nagekomen, 1. nid den dawwrvoor vastoestelden
termijn. ingekomen vorderingen.

et 179 =181 Daar veeds bij e verificatie over den
voorrang heslist wordt. komt cene cigenlijke rangrege-
ing o dden zin der bestaande wet niet meer te pas.
Het Ontwerp spreekt danrom vio witdeelingslijst,  Deze
lijst toch heett alleen ten doel wan te wijzen, wat jeder
schuldeischer op wrond van zijn reeds vaststannd recht
zal beuren. wat wnu deder zal uitgedecld worden, en
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plaats heeft.

A, 180, Danronder  pegrepen zij, wier voorreeht
betwist wordt " vergelijk artikel 180,

LVoor zooverre zij niet reeds overeenkoms=tig de he-
paling van artikel 57 voldiwan zign™. Zij. die van de
artikel 57 gegeven bevoegdheid gebraik kunnen maken .
blijven, indien zij dit doen, buiten het faillissement.

JZoo de met het voorreeht belaste of aan hien verbon-
den goederen nog niet verkocht zijn ., voor anne geheele
vordering.”  Dit ziet op het geval dat de hypotheeare
schuldeischer het beding van artikel 1223 Burgerljjk
Wethoek niet gemankt heeft, of lat de hypotheeaire
schuldeiseher, die dit beding wel cemankt heeft, of de
andhouder den termign van artikel 58, eerste hd, heeft
aten voorbijoaan, en de uitdecling geschiedt nit de op-
brengst van goederven., wanrop de voorrang niet klnwi’t.
De hypothecame, pandhondende of hevoorreehte sehuld-
eischer wordt alsdan, in afwachting vin de resultaten
van den verkoop der goederen, waarop hij cen recht van
voorrang heeft. als conenrrent schuldeiseher helandeld,
Men vergelijke verder artikel 190,

Avt. 181, Voorwaardelijk toegelaten schuldvorderin-
gen zijn: bhetwiste vorderingen die door den Rechter-
fommissaris voorwaardelijl ziin toegelaten (artikel 125);
vorderingen onder opschortende voorwaarde, die niet tot
hunne contante waarde terug zign gebracht Girtikel 150)
en e vordering van den horg zoolang de hoofilsehuldo-
naar niet is opgekomen (artikel 155). Vol hierboven bl

69. Met de percenten voor deze vorderingen wordf later |

gehandeld op de wijze in artikel 189 aaneewezen.

Aet. 182, Meermalen s e veans seappenl ol hypo-
thecaire schuldeischers, die het beding van oarf, 1225
Burgerlijk Wethoek niet gemaakt hebben in de faillis-
sementskosten behooren bij te dragen . in dien zin namelijk
dat van de opbrengst van hun onderpand in de eerste
plaats een evenredig deel der faillissementskosten moet
worden afoetrokkens zij 1s verschillemd beantwaoord, e
zelfde vraag kan gedaan worden als de curator. na verloop
van den fatalen termijn. tot verkoop inwevoloe art. 851
al. 2 Wetboek van Koophandel (correspondecrende met
artikel DS, eerste lid, van het Ontwerp) s overgesun,
Het antwoord zal gelijkluidend moeten zijn aan dat op
de eerste vraag., Hoe het moet lnden sehint inderdand
niet moeilijk aan te wijzen. De pand- of hypotheekhonder
is in het faillissement en draagt er dan alle lusten en
lasten van, of wel hij is er fuiten, tertinm non datnr,
Buiten het faillissement staan alleen de pandhouder en
de hypotheekhouder die onherroepelijke volmaeht  tot
verkoopen  bezit. voor zooverre zi) gebruik maken vin
hun recht om hun enderpand zelve te realiseeren, Uit
artikel 57 Ontwerp blijkt voldoende dat zij. dit doende .
met het faillissement hoeoenaanud niets te maken hebben
van dragen in de kosten van het fallissement kan te
hunnen aanzien geen sprake zijn (1) De hypotheek-

houder, die het beding van artikel 1223 Burgerlijk Wet- |

boek mniet heeft gemmakt. stant daarentegen volkomen
welijk met alle andere schuldeischers. hij moet zich

evenals ieder ander laten verififeren en ontvangt evenals |

ieder ander bij de vereftening het hem toekomende nit
handen van den curator. Zonder het faillissement, het-

welk dient ook ter exeeutie van zijn onderpand. zoude |

hij niet tot verhaal zijner vordering kunnen komen, dan
op de wijze voorgeschreven in lLiet tweede boek van het

Wethoek van Burgerlijke Regtsvordering,  Evenzeer als |
het niet bezwaarde gedeelte van den boedel behoort dus

(1 Dat de I:\'Pr:th-‘-{‘k!:-’;':-lv!'. die hrachitens et heding van b, 122
B. W. hesft verkoeht | poar geldend veeht in de faillissemen
zou mooten bijdragen. mag een verluten standpunt grencenud worden,
Het werl nungenomen Lij vonnis rh. Heerenveen 25 Juni 1382, %
u®. 409; in pelijken zin, voor het geval de boedel niets amders bevat
dan uiterst weinig roerend goed en een vast pand met hijpotheek he—
sweoard . Rechtegel  Ade . d1L TV WL 1094—=200: pr BerseT. 10 .
bl, 15 en 33

o264,

wordt dus opgemaakt zo» dikwijls er cene uitdeeling | ook het hem verbonden goed in de kosten van de alge-

meene exeeutie bij te dragen (1).

Hetzelfde geldt voor den hypotheekhouder, die den
termijn, in artikel B8, eerste I}id. Ontwerp genoemd ,
lnat voorbijgann (2). Immers daardoor toont hij van zijn
recht om buiten het faillissenient te blijven geen gebruik
te willen maken. Het noodzakeiijk gevolg van zijne ﬁaudel—
wijze is dat hij in de positie komt van een faillissements-
schuldeischer. De eurvator vereffent ook zijn onderpand,
Eindelijk is bij deze vraag nog de bevoorrechte schuld-
cischer hetrokken. Moeten de faillissementskosten ook
over de opbrengst van het voorwerp. waarop het voor-
recht kleeft. omgeslagen worden ¥ Het kan niet twijfel-
achtig zijn dat ook hier het antwoord bevestigend moet
haiden, homers handelt men niet alzoo dan brengt men
de fuillissementskosten feitelijk nitsluitend ten laste van de
cocurrente selmldeischers, terwijl zij worden unitgegeven
ten bate van alle geverifiterde schuldeischers.  De kosten

[ ziju een lust. die nfl het geheele actief drukt, op den

hoedel i zijn gehieel en dus ook op ieder afzonderlijk
hestanddeel daarvan.  Zij behooren omgeslagen te wor-
den over alle deelen van het actief, de opbrengst van
elk deel met dezelfde percentage te verminderen.

Artikel 182 Ontwerp heeft ten doel dit ondubbel-
zinnig uit te drukken. Het bepaalt dat de kosten om-
geslagen worden over elk stuk van den boedel dat de
curator heeft gerealiseerd . dus ook over de opbrengst
van het verhypothekeerde goed . als de hypotheekhonder
het beding van artikel 1223 Burgerlijk Wethoek niet
heeft gemaakt, van het verhypothekeerde of verpande
goed dat de enrator ingevolge de bepaling van artikel 58
cerste lud, Outwerp verkoopt. en van het goed waarop
cen voorrecht kleeft.

Avto 1850 2 Sehriftelijk kennis wordt gegeven”. Schrif-
telijke kennisgeving is de meest doeltreffende ; ook is zij
weinie Kosthaar, omdat de enrator van gedrokte formu-
licven cebroik zal konnen maken.

A 184 Welke nuar geldend recht de procedure is
hij verzet tegen de rangregeling is zeer betwist en be-
twisthaar (23).

Het Ontwerp tracht daaromtrent duidelijke regels te
stellen, I hoofilzank is e eenvoudige procedure bij de
homalogatie vim het akkoord voorgeschreven op het ver-
zet tegen e nitdeclingslijst toegepast.  Terwijl echter
mondelinge opgave ter openbare terechtzitting van de
aromden . wanrop de schuldeischer weizering der homo-
logatie wensehelpk acht . voldoende is. wordt hier daar-
entesen een exploit . hondende de gronden van het verzet
ter griffic uit te brengen. verlangd. Deze afwijking vindt
haar reden hiering, dat de gronden . anngevoerd voor de
weigering van een akkoord, slechts strekken ad infor-
mandum jondicem, die in elk geval zelfstandig beslist .
terwijl by verzet tecen de uitdeelingslijst op de door
partijen aangevoerde gronden recht wordt gedaan, de
rechter niet heslist arbitrio suo, maar alleen naar aan-
leiding van het gedaan verzet. Rechterlijke beslissing
is hier alleen noodig in geval van verzet ; niet . zooals
bij akkoord. in elk geval.

Arvt. 185, Deze besehikking higt ter griflie ter inzage
van cen ieder”. leder schuldeischer kan dus na afloop
van den termijn van inzage ter griflie vernemen of er

) In dezen zin Maastricht, 20 Juli 1882, Rechrsgel. BihL 1882
B. bl 247 en het uitstekend gemativeerde vonnis der rechth, te Rot-
tenlam . 23 September 1885, Recltsgel, Bijd. vn Bijdl. . 1883, 1 4l

Anders b, Arnhem . 3 Jun, 1850, 1.{ n’ 1120 rh Zwalle, 1o
Jan. 1883 en vh. Leeuwarden . 20 Nov, 1888, Recktsgel. Bijte cu Bihl -
1885 . D). bl 261 vlgs b, Rotterdam 22 December 1888, W7, 0", sfoo,
Hooge Ruaad 4 Febr. 1887, N7 0 atet: Hof Arnhem 20 Juni 18ge,
. n". 5422, verpietigende b, Arnhem 8 Maart {8846,

(2} Vel oe Pisvo, Headleiding enz. 8§ 621 en 627, Anders Hol
Friesland 17 Sept. 1835 en rb. Arnhem 3 Jan. 1850, beide vermeld
door Ltox adart 838 (Devechtspraak voadea Hoogea Rood door Lo~ —
Lrvy). Liox zell gant met My, ng Pixro mede,

(3} Viz. Hortivs. bl 465 ~lg: Kist, bl 193 vlg; Digpncs
bl. 398 vlg.; Oyexs, bl 233 vig.: v. OSENBRUGGEN ., t.a.p.. bl 217:
v. Roxger., bl. 122 vlg.: pr Brrser. bl 37 vig.: A, ﬁuumn.
acad, proefschrift. Dr sangschikhing in het faillissement. 1885, bl 45 vig.
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Tweede Kamer, o

verzet gedaan is en op welken dag het zal worden he= |

handeld. Beteekening van het verzet en dagvaarding van

curator of medeschuldeischers worden niet gevorderd (1),

Trouwens . indien men van eene tegenpartip van den
verzet doenden sehuldeischer wil spreken, dan is dat
niet de curator, maar zijn dat ol zijne mede-schuld-
eischers. Wijziging toch van het dividend, voor hem ,
die verzet doet, uitzetrokken . doet harven invloed ge- |
voelen over de :_;l'lltm]l‘ |||xt en heeft Wi_i?.i,'.*,‘illf.{ vinn ieders |
dividend noodzakelijk ten gevalge,  Met dagvaarding nu
van alle mede-schuldeischers kan  men den opposant |
moeilijk belasten.  De kosten alleen zonden dan dikwijls
het geheele belang . dat hij heeft bij wijziging der uit-
deelingslijst . nentraliseeren. De voorgestelde regeling
kan hovendien geen hezwanr opleveren . danr de wet zelve
voor iederen schuldeischer ter griftie de gelegenheid open-
stelt, om alles te vernemen, wat hij in zijn ln-lnng'
noodig heeft te weten.

De Li\'nnkur:-‘.ortlmmg § 146 heeft beteekening door den
opposant evenmin noodig geacht.

Art, 186,  Vergelijk de toelichting op de artikelen 152
en 153, De eurator is in geen geval n{s]vgitimns contra-
dictor te beschouwen; evenals bij de homologatie van
het akkoord staat hij ook bij het verzet tegen de rang-
regeling weheel buiten het geschil (2). De rangregeling
wordt wel opgemaakt door den curator, maar moet door
den Rechter-Commissaris worden goedgekenrd. Deze
vindt in het door hem aan de rechtbank uit te brengen |
rapport (artikel 152) gelegenheid om de gronden uiteen |
te zetten, waarop de aangevallen inrichting der nit-
deelingslijst bernst.

Art, 187. , Mits hij uiterlijk twee dagen voor dien
waarop het verzet ter openbare terechtzitiing zal be-
handeld worden. zijne vordering bij den curator indiene™.
Volgens het voor de verificatie anngenomen systecm
moet de curator in de gelegenherd zijn de dengdelijk-
heid der vordering vooraf te nnrlorzm-{wu ten cinde daar-
over bij gelegenheid der verificatie praeadyies te kuunen
nitbrengen.

. Een afschrift daarvan bij het exploit voege™ De
schuldeischers kunnen dus ter griffie zien, ot er aan-
vragen tot verificatie gedasn zin. door wie en voor
welke vorderingen.

. De verifieatie der vordering geschiedt alsdan, op de
wijze bij artikel 119 en volgende voorgeschreven. ter |
openbare terechtzitting”. De verificatie zal dus geschieden |
onder leiding van den Rechter-Commissaris. die toeh |
reeds ter terechtzitting smanwezig zal moeten zijn. om |
het rapport unit te brengen. in het. mutatis wntandis, |
toepasselijke artikel 152 voorgeschreven. ,

LIndien dit verzet alleen ten doel heeft enz”™ Indien
er meer dan één nalatige schuldeischer ix, moeten zij |
gezamenlijk de kosten van het verzet dragen . en wel allen |
voor gelijke deelen.

Art. 188. Het op het verzet gewezen vonnis stelt vast
of en in hoeverre de nitdeclingslijst wijziging zal onder- |
gaan.

Bij het tweede lid is het beroep in eassatie nitgesloten,
omdat de nitdeelingslijst nietzs anders beyat dan eene
berekening van hetgeen iederen schuldeischer, overeen-
komstig ziyn bij de verificatie vastgesteld recht tockomt.
Het geldt hier eene nitsluitend feitelijke quaestie,

(1) Dit wordt reeds voor het goldond recht aangenomen door Dippe-
nuis, bl, 338; v. Roxgken. L a. p.. bl 124; vax OsexXpRUGGEN. t. 0.
p. Dat de curator den bepaalden dag moet beteekenen wordt hetoogl
door Mr. Kisr, bl 195: dat de rechter voor de heteekening moet
zorgen , door Horrivs en ne Berser,

(2) Ovwerde vraag of de curator bij verzet tagen de muogregeling de legi-
timus eontradictor is, is veel getwist, Vel Horvrvs, bl. 470 Digpnvis
bl. 339; Ovyexs. bl. 233, Zij werd ontkennend heantwoord door rb. te
Rotterdam . 13 Jan. 1845. T n" 581: rb. te Speek 47 April 1844,
Rechtsgel Bijil.. dl. VIIT (1846). bl 602—094; rh. den Haag . 16 Febr.
41877, 7. n®, 3123, Anders rb. Arnhem ., 2 Jan. 1850, . n” 1120. De
vrang wordt besproken , naar aanleiding van het geciteerde vonnis van
de Haagsche rechtbank van 1877, in Reclitsgel. Bijblod 1878, B, bl. 16 |
vgl. Val. nog rb. Amsterdamn, 24 Maart en 15 Juli 1856, W, n*, 1750 1
en 1776,

Handelingen der Staten-Generaal. Bijlagen. 1890-1891,

. van het onderpand niet batig gerangse

der, 189, Is de verifieatie voorwanrdelijk geschied op
grond van betwisting der vordering , dan wacht de carator
een in kracht van gewijsde gegaan vonnis op et verifieatie-
geschil afy is zij voorwaardelijk geschied op grond eener
ain de vordering verbonden opschortende voorwaarde, dan
wacht hij het tijdstip af waarop de al of niet-vervalling
der voorwaarde heshist zal zijn. In het een en in het
ander geval zal naar gelang der cinduitkomst de uit-
deeling awan den voorwaardelijk toegelaten sehuldeischer

| gesehicden of wel het danrvoor bestemde hedrag onder

de overige schuldeischers verdeeld worden. s de vor-
dering des horgs  voorwaardelijk  geverifiterd overeen-
komstig de hepaling van artikel 1354, dan wordt hem
de uitdeeling gedaan . als de slotverdeeling plaats heeft ,

foen de sehuldeiseher dan nog niet is opgekomen (1),

Art. 190, _Onder aftrek van de percenten die hij reeds
te voren over dif hedrag ontving . Wordt de als bevoor-
recht geverifiéerde schuldeischer slechts voor een deel
ziiner vordering op de opbrengst van het aan hem bij
vooreang verbonden goed batig gerangschikt, dan wordt
hem ook alleen cen evenredig deel der pereenten, bij
cene vroegere nitdeeling ontvangen . in mindering ge-
bracht, Immers het blijkt dan dat hij concurrent seiu'f -
eischer ix, voor zooverre zijne vordering op de opbrengst

ﬁikt kan worden.
Wat de zank zelve betreft is dus in het Ontwerp de
bepaling van artikel 872 Wethock van Koophandel overge-
nomen , al zij het ook met geheel pewijzigde redactie, tey

| einde de bedoeling der wet heter te doen nitkomen (2),

vt 191, Het beginsel . waarvan dit artikel nitgaat,
dat de nakomende schuldeischer betaald wordt nit de
nog voorhanden baten . is algemeen aangenomen; het
hrengt mede dat hij, reeht van voorrang kunnende doen
gelden, ook al iz het onderpand van zijnen voorrang
reeds verkocht. nit de nog voorhanden penningen het
bedrag ontvangt waarvoor hij op het onderpand batig
gerangschikt had konnen worden. Dit kan tot moeilijk-
heden aanleiding geven als de opbrengst van het onder-
piand reeds bij voorrang is toegekend aan een bevoor-
rechten schuldeischer van lageren rvang. die. als de
nakomende scholdeischer op tijd opgekomen ware . concur-
rente schuldeischer geweest zoude zijn. Het Wethoek
vim Noophandel artikel 875 onderscheidt niet: ook in
dit geval zal de nakomende schnldeischer dus al zijn
recht van voorrang op de moz voorhanden penningen
knnnen doen gelden (31 Daar van den schuldeischer aan
wicen de opbrengst van het onderpand eenmaal krachtens
rangregeling is toegekend. niets teruggevorderd kan
worden . betalen dns feitelijk de conenrrente schuldeischers
het gelag. Dat it in hooge mate onrechtvaardig en on-
hillijle is, springt in het oog, Hij, die nalatig is. hehoort
yell” de wevoloen van zijn verzonim te dragen, en niet
fen koste van anderen, die diligent waren, schadeloos
gesteld te worden. Het tweede id van artikel 191 Ont-
werp bepaalt daarom dat het recht van voorrang verloren

[ gaat, indien en voor zooverre de opbrengst der verbon-

den zaak bij cene vroegere nitdeelingslijst bij voorrang

; aan andere schuldeischers, die bijv. een lager recht van

voorrang hadden, is toegekend. Verlies van recht duos.
waar de feitelifke omstandigheden de nitoefening van dit
recht niet mogelijk maken zonder krenking van anderer
recht. Volrens het ontwerp wordt derhalve bij het na-
komen van scholdeischers alles zoo cesehikt, alsof een
ieder tijdig opgekomen ware, altijd voor zooverre dit
mogelijk is zonder op reeds vastgestelde nitkeeringen
terug te komen.

Art. 192, Het is wenschelijk dat de wet aanwijze, hoe
de enrator zieh van de zorg voor de bhewaring van niet

(1) Men vergelijke de analoge hepalingen van den Code de Comm.
fr. (I838) artt. 567 en 568: Code de Comm. belg, (1851) art. 582; Cod,
di Comm. ital. art. 812 en Konk. Ord. § 155,

{2) Zie over de gebrekkigs redactie van art, 872 2de lid W, v. X,
Diernuis bl. 341, noot 3.

(8) Vgl. Honrius, bl, 484; Ovexs, bl. 235 vig,
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opgevraagde en van de gereserveerde dividenden kan
ontslann , opdat hij niet genoodzankt zij ze gednrende
dertig jaren of tot de ui'wijzing van het reeht der voor-
waardelijk toegelaten schuldeischers te hewaren. Tevens
is de verplichting om in de consignatickas te storten
in het Ill'LI.ll,'.f der schuldeisehers, wier gelden op cen
volstrekt veilige plants bewanrd worden,

Art, 193, De slotuitdecling heeft plaats als de geheele
vereffening is afgeloopen. als alles i< werealiscerd ;) dawr-
mede neemt het faillissement zign vabuurlijk cinde:; het
gerechtelijk beslag heett zijne diensten bewezen,

De ondervinding leert. dat de schuldeischers op het
bijwonen der rekening en vermtwoording zeer geringen
prijs stellen. Niet dan hoogst zelden gebenrt het dat
een hunner voor het wmhooren danrvan aanwezig is,
Trouwens er is geen afdoende reden, waarom men hen

daarvoor zou oproepen. Gedurende het faillissement zelf

geeft althuns het Ontwerp hun middelen en gelegenheid
genoeg eventuecle grieven tegen het beheer en beleid
van den enrator te doen gelden: daarvoor hebben zij
dus de rekening en verantwoording niet noodig: ware
het zoo, het zon veeltijds te laat zijn. De rekening en
verantwoording is dan ook meer eene controle op de
financiéele zijde van des curators werkzaanmheid , specinal
om na te gaan of hij de dividenden behoorlijk heett
witgekeerd; die controle unit te oefenen is ongetwijteld
den Rechter-C'ommissaris het beste toevertronwd.

drt, 194, Heropening van het faillissement is in de
hier bedoelde gevallen niet noodig. De te vroeg als af-
geloopen beschonwde vereffening des faillieten hoedels
wordt alleen voor zooveel noodig weer opgevat. Van
mieuwe schuldeischers kan geen sprake zim, daar de
schuldenaar over de gereserveerde uitdeelingen en ver-
borgen gebleven baten geen oogenblik het beheer en de
beschikking heeft gehad. Het faillissementsheslag is er
op blijven rusten, zooals in artikel 193 wordt aangewezen
door de woorden ,behoudens de bepaling van artikel
194", Het spreekt van zelf, al zegt het artikel het niet
nitdrukkelijk, dat een of meer der schuldeischers zich
tot de rechtbank kunnen wenden met het verzoek om
den eurator het in dit artikel bedoelde bevel te geven;
in_dit opzicht is dus geen afwijking bedoeld van arti-
kel 886 Wethoek van Koophandel, waarin den schuld-

eischer dit recht met zoovele woorden wordt toegekend ;-

de vermelding daarvan is alleen nagelaten omdat ook
anderen, hijv. de vroegere Rechter-Commissaris en cara-
tor, ja ook de schuldenaar zelf. bevoegd zijn. en aan
het noemen alleen van de schuldeischers de beteekenis
gegeven zou kunnen worden van uitsluiting van alle
andere personen (1).

ACHTSTE AFDEELING,

VAN DEN RECHTSTOESTAND DES SCHULDENAALS NA AFLOOP
VAN DE VEREFFENING.

In den rechtstoestand van den sehuldenaar na atloop
der vereffening brengt het Ontwerp cene  ingrijpende
wijziging. De bestaande toestand is dan ook geheel on-
houdbaar. Geen artikel van het Wethoek vin Koophaudel
heeft den nitlegwers zooveel mocite gegeven, en tevens
in de practijk verderfelijker gewerkt dan artikel 887
\\'vtbm'L‘ Vit l{un]nh:mdt;{.

De gestadige toeneming van het aantal faillissementen
mag voor een groot deel op rekening gesteld worden
van de halfslachtige. onbestemde positie, waarin de ge-
failleerde , na afloop van de vereffening en zoolang hij
nog niet is gerchabiliteerd. door dat artikel wordt ge-
plaatst. Feitelijk is het faillissement geéindigd , vechtens

(1) Evenzoo wordt in ¥ 153 Konk. Ord. niet anders gezegl dan dat
de curator tot vereffening zal overgaan, . nach Anordnung des Kon-

kursgerichts ",

blijit het bestaan: wel wordt de curator ontslagen, maar
toch blijlt de seholdenaar rechtens van beheer en be-
schikking over zijn vermogen verstoken , terwijl bij feitelijk
optreedt, alsof hij nooit falliet geweest ware, De oude
schuldeischers knnunen hem niet aanspreken . tenzij door
heropening vin het fuillissement it te lokken ; ‘welke
rechten de nienwe schaldeischers kunnen doen gelden
en in hoeverre de gefailleerde op zijn beurt tegen hen
kan optreden, laat de wel in “tmidden en wordt op
versehillende  wijzen beautwoord. Of cen tweede , derde
fuillissement mogelijk 15, wie het kannen aanvragen en
welke  duarbij e verhonding s fusschen de oude en
nicuwe schuldeischers, is onzeker en niet met juistheid
te beslissen. De practijk, de jurisprodentie hakt den knoop
door. dan ecens op deze dan eens op gene wijze, zonder
cenheid, zonder stelsel: het is alles een chaos van ver-
warring, die alleen aan den  gefailleerde ten goede
komt (1), Veilig voor zijue onde schuldeischers heeft hij
tegen zijne nienwe schuldeischers in zijn nog steeds voort-
durend faillissement ecene kostelijke exceptie (2). Voor
cen kwaden betaler i er geen betere positie dan die
van insolvent gefailleerde na de rekening en verant-
antwoording van den enrator; hij doet alles, handelt
gelijk cen ander en is voor niets aansprakelijk: geen
wonder dan ook dat . zich failliet te zullen geven™ het
gewone dreigement is geworden. waarmede de minder
nauwgezette scholdenaar zijne schuldeischers van zieh
afhondt.

De groote fout., waaraan de wetgever van 1838 zich
schuldig maakte, is deze, dat hij ziel <den faillissements-
toestund niet gedindigd kon denker voér de betaling
van alle schulden, althans voor het te hunnen genoege
voldoen vam alle schuldeischers, Hij liet het faillissements-
beslag uiet zin einde unemen met den afloop der
vereffening. met de realisatic van het laatste stuk ae-
tief, mmar it voortduren tot aan de rehabilitatie, de
officiéele rechterlijke en contradictoire vaststelline dat
alle schuldeischers voldaan zijn. Dit rechtens voortbestaan
van het faillissement nadat het feitelijk is eedindigd ,
moest noodwendig den zooeven geschetsten verwarden
toestand ten gevolge hebben. Het ontwerp heett met die
geheele  voorstelling  gebroken.  Volgens artikel 193
neemt het faillissement met de slotnitdeeling een einde.
Voor rehabilitatie is daarom in het Ontwerp geen plaats
meer.  Rehabilitatie ni het tot standkomen van een
akkoord, met geen ander doel dan om den gewezen
gefailleerde zoogenaamd in zijn eer te herstellen, gelijk
het Wethoek van K(mplmluiul nog kent, zal wel door
miemand meer verdedigd worden. Maar ook na afloop
der vereffening zon rehabilitatie voortaan geen beteeke-
nis meer hebben.  Thans heeft zij deze, dat zij aan het
faillissementsbeslag een einde maakt; in het stelsel van
het Ontwerp zal z1) daartoe niet meer noodig zijn. Elke
reden om haar te behouden vervalt dus.

Wat ua het einde van het faillissement door vereffe-
ning rechtens zal zijn, wordt nader aangewezen door
de artikelen 195 en 196 van het Ontwerp.

Daarbij wordt uitgegaan van het vatuurlijke beginsel,
ook gl']lﬂ'lltll‘ bij het executoriaal beslag, dat de schuld-
eischers al hunne rechten tegen den schuldenaar behouden
voor dat deel hanner vorderingen. waarvoor het besl
hun geene bevrediging heeft geschonken. Na het fail-
lissement treden dus de schuldeischers voor het tekort
komende weder in alle executierechten aan hunne vor-
dering verbonden. Ten gevolge van bedoelde artikelen
zal het faillissement voor den schuldenaar niet langer
cen gemukkelijk middel zijn om zich aan de betaling

(1) Vig. de sebrijvers en de jurisprudentie hierboven b8 vignan—
;:ehualll.

(2) Howrius, bl. 520, zegt van den gel'ui"l’ﬂ'l"lc. in wiens faillisse—
ment de eurntor rekening en verantwoording  heefl afgrelogd whij is
van het belieer en van de beschikking over zijn vermogen verstoken:
zieh verbinden en schulden maken mag hij, maar geene proceduren
nEu,T'n persoonlijk tegen hom worden gevoerd en de nicuwe schuld-
vischeres . die lij zieh in het lange tijidvak zol gegeven hebben, kunnen
op het nieuw aangewounen vermogen geen sanspraak maken. want de
stant van faillissenent duurt. de foilliete boedel bestant nog en daor
valt dat alles in ™, Men vgl. voorts de jurisprudentie bij Lfox—Levy op
arit. 886 en B87,
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zijner schulden te onttrekken. Het stelsel in het Ontwerp
neergelegd is trouwens geenszins nicuw: reeds sedert
aernimen tijd wordt het i de voornaamste hoitenland-
~che faillietenwetten gevonden; zoo in den Code de Commn.
fr. (1838), art. 539; Code de Connm. belg. (1851) art. 535
Cod. di Comm, ital,, art. 815 al. 15 Konk.Ord., § 1520l 1

Aot 195, JZooals die zijn gevenlicerd.” De verifieatie
fixeert de rechiten der .‘-i[‘Jlllllf.lL'iﬁL'ht.'l'H voor altijd. De
schuldeischer van eene ten  tijle der faillictverklaving
niet opeischbare en uit dien hootde voor hare constante
waarde geverifiderde vordering, kan dus na afloop van
het faillissement zijne rechten alleen doen gelden over-
eenkomstig die verifieatie.  Hij blijft schuldeischer van
de contante waarde. Zijne vordering herleeft niet meer
in hare vroegere gedaante,

et 196, De verifieatie cener vordering is authenticke
vaststelling en erkenning van het vorderingsrecht.  Zij
bezit dus geheel het karakter van cen rechterlijk vonnis
en het is slechts het trekken van eene natuurlijke con-
sequentie, wanneer bepaald wordt dat het proces-verbaal
der verificatievergadering voor deu erkenden sehuldeischer
een executorinlen titel oplevert, ook tegenover den schul-
denaar. daar deze door de bepaling van artikel 126 tot
partij bij de verificatiec wordt gemaakt. Door de hem
verleende bevoegdheid tot betwisting worden zijne he-
langen afdoende gewaarborgd. Indien luj niet betwist,
heeft het geen zin de schuldeischers na aloop van 't
faillissement nog eens tot cen proces te noodzuken,
alleen om ecen exceutorialen titel machtig te worden,

De Konk. Ord. heeft in § 152 al. 2 een aan artikel
196 gelijkluidende bepaling.

Art. 197, De in dit artikel genoemde vereenigingen en
maatschappijen honden ten gevolge van het faillissement
of van de insolventie op te bestaan. Eene naamlooze ven-
nootschup of wederkeerige verzekerings-of waarhoramaat-
schappij 1s zonder actief niet denkbaar. De slotuitdeeling
zoo niet reeds de insolventie, maakt een einde aan haar
leven, juist omdat zij worden opgericht om met een zeker
bijeengebracht kuapitaal bepaalde doeleinden fe beretken .
en de leden niet verder wehouden zipgn tot dat kapitaal
bij te dragen. dus ook in de verliezen der vereeniging
te deelen, dan tot het bedrag. waartoe zij zieh bij hunne
deelneming verbonden hebben. De eniperitieve verceni-

ing eindigt reeds door hare verklaring in stant van
?ailli:;sement. volgens de uitdrokkelijke  bepaling  vin
artikel 18, 7., der wet van 17 Novewher 1876 (Staatsblad
n°. 227). Van eene toepassing der bepalingen. i de arti-
kelen dezer afdeeling vervat. kan dim ook meene sprke
zijn; Immers tegen cene vereeniging . die niet meer be-
staat, kunnen de schuldeischers geen exeentie-rechten
herkrijgen. Voor andere rechtspersoonlijkheid hezittende
vereenigingen en stichtimgen weldt niet hetzelfide: vandaar
dat zij in het artikel met cenoemd worden. Zoo lang ecne
vereeniging leden telt, eene stichting contribuanten en
een bestuur heeft. blijven zij bestaan, ook al ondereraan
zi) eene algemerne vermowensexeeutic,

NEGENDE AFDEELING.

VAN HET FAILLISSEMENT EENER NALATENSCHAL,

Ten einde niet de veonomic van het Ontwerp te vei-
storen, zijn de |u-|r:1'liugt:u omtrent het  faillissement
cener nalatenschap o cenen  atzonderlijken  titel b
elkander agebracht.

Artikel 767 Wetboek van Koophandel laat taillietver-
klaring vau den boedel vens Koopusns  alleen toe,
wanneer deze, s opgehowden te hebben et betalen .
is overleden. Het Ontwerp voegt hierhi) als cen tweeden
grond het feit dat de nalutenschap met toercikend is
ter betaling vau de schulden des overledenen.  Ulterst
zelden toch komt het voor, dat de dood zoo <poedig
volgt op het ophouden et betalen, dat er voér dien

geen tijd is de fdllictverklring aan fe veagen; als het
ophonden et betalen  gedurende het  leven  plaats
eett, zal de Lillietverklaring in den regel evenzeer
tijdens het leven geschieden.  Herhaalde malen is het
daarentegen  voorgekomen , dat eerst na den dood de
insolventie v den sehaldenaar bleek @ meer dan cens
ook, dat de schuldenaar, stade voor het feit ?‘.ijlll' byie-
tulingen te moeten staken , ziech van het leven beroofie.
In die gevallen hebben de schuldeischers een even groot
helang bij fuillietverklaring  als wanneer het ophonden
met betalen recds gedurende et leven is begonnen, e
ontoercikendheid  van  den boedel om alle sehulden te
voldoen zal dos allicht de meest voorkomende reden
worden voor de fillietverkLaing vian de nalatensehap eens
schuldenuaars. terwijl volgens het Ootwerp ditzelfde feit
gedurende diens leven nooit grond voor faillietverkla-
ring oplevert,

Deze verschillende behandeling it zich  gereedelijk
verkliwen.,  Gedurende hiet leven van den sehuldenaar
wordt er met het vermogen gehandeld , gewerkt, gespe-
culeerd : het aetiet en het passief van den schuldenaar
wisselen aanhoudend ; het feit, dat het vermogen ontoe-
reikend is, om daaruit op een gegeven oogenblik alle
schulden te voldoen, kan dus zeer goed van voorhij-
aaanden anrd zijn en wmayg daarom geen grond wezen voor
fuillietverklaring.  Bovendien is iemands vermogenstoe-
stand gedurende zijn leven niterst moeielijk te consta-
teeren, tmmers voor derden uiet of niet dan hoogst
zelden waarneembaar, Zoowel het cen als het ander leidt
er toe gedurende het leven van den schuldenaar alleen
het ophouden met betalen als grond van faillietverkla-
ring toe te laten.  Nuaden dood zijn de omstandigheden
geheel anders. De loopbaun van het vermogen is afge-
sloten , het ondergaat geene vermderingen, geene ver-
meerderingen of verminderingen meer: volgens den regrel
- bonn non intellicuntur nisi deducto aere alieno™ be-
hoort het voor alles aangewend te worden om de schulden
te voldoen. Den erfgenamen komt eigenlijk alleen het
saldo toe, in de eerste plaats is het actiet onderpand
der schuldeisehers van den overledene , kunnen deze
dwarop de beste rechten doen gelden. Is het vermogen
ontoereikend om  de sehulden te voldoen, het zal dit
steeds bliiven . herstel is niet meer mogelijk.  Dit feit op
zich zelf bewijst dus reeds, dat er conenrsns ereditorum
hestuant , =luit het ophonden met hetalen als een nood-
zikelifk gevolg in zich @ daarom behoort het ook erkend
te worden als cen atdoende grond tot fuillietverklaring.

Wit bhetrett het recht zelt der schuldeischers om failliet-
verkluring  van de nalatenschap huns schuldenaars te
veagen , het steant op de overweging , ddat han, waar zij
eigenlijk e nitsluitend gerechtigden tot den hoedel zijn',
et muldel niet onthonden mae worden om de Lgnidatie
i eigen handen feonemen s of hever om eene gerechte-
lijke Huidatie uit<luitend te hnnoe behoeve en onder
leiding vitn een onzijdie persoon (den enrator) te pro-
voceerei, o Lt bijzonder zullen zij diaraan behoefte
ehben . als e ertwensam zelt onvermogend s of diep
i schulden steckt, of e erfents niet wovanrd wordt.
Maar ook butten deze wevallen kan failliot verklaring
wenschelijk ziju. Het is bromn et meest randzaam
voorgekomen . miits het et van deoontoereikendheid des
boedels worde bewezen o et rechit om faillictverklaring
te vorderen onbeperkt toe te laten, evenals artikel 767
Wethoek van Koophandel nu reeds vaststelt ten aanzien
der fillictanvrace op grond van het ophonden met
hetalen .'-'"'l‘“'"“'l" het leven, s de -'I'I;',_{I'Jt:nll:!l 2 Hlli('-d
persoon e wanvaarde hij zniver, dan zallen de sehuld-
eischers van zelt geen aanleiding hebben van hun recht
aebruik te maken. Practische bezwaren zijn dos niet te
duchten. De hier ontwikkelde beginselen zijn reeds neder-
gelead node K Ord, 88 208 e 204,

er, 195, Den erfgenamen s de bevoegdheid tot eigen
wneritte van Tt fallissement  der nalutenschap niet ge-
seven (1), e z1j voldoende bescherming hunner be-
langen vinden in het reeht van berauel en het voorrecht
vitit: boedelbeschripving,

(1, & 205w kenk, Opl. ket Lhun dit recht e,
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Eene nitdrukkelijke bepaling dat de faillietverklaring | znivere aanvanrding. die zijne eigen vrije dand is. Door

gevrangd kan worden, ,om het even of de erfeenamen
van heo recht van beraad al dan niet gebraik maken ,
de erfenis zuiver of onder het voorrecht van hoedelbe-
schrijving hiebben swnvaard o dan of 2 dezelve Liebben
verworpen' . zooals Alans inactikel 7657 Wethoek van
Koophandel  gevonden  wordt , mag geheel overbodig
heeten, De algemeene woorden van artikel 198 dulden
geen beperkede nitleguing |
gevallen,

At 199, Dit artikel bevat dezelfde regeling als arti-
kel 767 Wetboek van Koophandel 3 alleen is oproeping
van bekende erfgenamen bij brieven van den ariffier aan

71 omvatten al de genoemde

het daar bepaalde toegevoegd. De wenschelijkheid danr-

van hehoett geen nader hetoaop,

Arl. 200, Ook deze bepuling i1s i overcenstennming
met het geldend recht en overgenomen uit artikel 707
3de Lid Wethoek van Koophandel.

Art. 201, Meestentijds zullen de schaldeischers eerst
na de aanvanrding gewaar worden dat de boedel ontoe-
reikend is; immers zoolang de erfgenamen omtrent de
aanvaarding nog niet hebben beshst . zullen de schuld-
eischers niet licht op betaling aandringen , zullen zij.,
indien vau het recht van heraad  gebruik is gemankt .
zelfs niet bevoegd zijn betaling te vragen . en zoo zal
gewoonlijk ecerst de aanvanrding onder voorrecht van
hoedelbeschrijving of het ondervinden van moeielijkheden

geven naar het al of niet toereikende van den hoedel

i

een onderzoek in te stellen. Vandanr de bepaling dat de |

faillietverklaring aangevraaad kan  worden
zoolang de nalatenschap niet is aanvaard maar ook nos
gedurende drie maanden daarna. Niet altijd echteris het
tijdstip der aanvaarding voor de schuldeischers gemak-
kelijk waarneembaar of juist uit te maken, winneer de

aanvaarding heeft plaats gelid, Men denke aan de zoo- |

genaamde stilzwijgende aanvanrding, artikel 1004 Buar-

niet alleen |

gerlijk Wethoek. Met het vog daarop zegt het artikel . |

dat de faillietverklaring steeds gevraagd kan worden
zoolang zes maannden ua het overlijden nog niet ver-
streken zijn. Deze termijn zal dus openstaan ook al s
er dadelijk na het overlijden aanvaarl.

Ar. 202, Het spreekt vanzelf dat bij faillissenient
eener nalatenschap geen akkoord te pas komt. Het ak-
koord toch heeft ten doel niet alleen om de gerechteliike
vereffe ning van hetgeen er is te voorkomen en door cene
minnelijke te vervangen, maar ook en vooral om den
schuldenaar onder de voorwaarden danrin vastgesteld,
te ont heffen van alle verdere aansprikelijkheid voor het
tekort komende. De nalatenschap nm s na de veretfening
voor altijd van het tooneel verdwenen, van eene latere
vordering  tegen de nalatenschap voor het defieit Jan
nooit sprake zijn en daarvan dus ook geen onthefting
verleend worden. Hiermede vervalt elke rison d'étre
voor een akkoord; met de verdeeling van de baten is
het recht der schuldeischers, wat de nalatensehap hetreft,
nitgeput.

Het spreekt vanzelve dat de schuldeischers, na afloop
van het faillissement der nalatenschap. diegenen der ert-
genamen, welke de nalatenschap zuiver aanvaard hebben ,

voor het te kort komende in hun eigen vermogen (per- |

soonlijk) kunnen aanspreken.

execntie van een afeezonderd deel van het vermogen des
erfgenaams ten  behoeve van ecen bepaalde groep zijner
schuldeischers,  Het s dan ook rationeel dat deze, na
afloop dier executie, voor het hun nog toekomende deel
hunner vorderingen treden in de volheid hnnner rechten
van executie op het overige vermogen van den erfoenaam ,
die immers door de aanvaarding zelf sehuldenaar is ge-
worden. Vandaur de toepasselijkheid van de artikelen 195
en 196 in geval van zuivere aanvaarding der nalatenschap.

Bij znivere aanvaarding |
is het faillissement van de nalatenschap als het ware de |

Het verdient geene aanbeveling, een akkoord in het |

faillissement van de nalatenschap toe te laten, ten einde
den erfgen:unp te veijwaren voor hedoeld gevolg vau zijue

e Wetyering . 1882,

1 verbonden

het recht van beraad en de aanvaardine onder voorrecht
e he sdelbeschrijving wordt door de wet voor de erf-
venamen voldoende gezorgd ; daarnanst in het akkoord
nog cen middel te geven tot herstel tegen cene zuivers
annvaarding ware die zorg te ver uitstrekken,

TIENDE AFDEELING.

BEPALINGEN VAN INTERNATIONAAL RECIHT,

Arte 203, Krach'ons de wetgevingen van verreweg de
meeste landen heeft de faillictverklaring door een rechter
in_den vreemde uitgesproken het faillissement van het
geheele vermogen, waar het zich ook bevinde, niet ten
aevolge, Zoo b, v, laat de Konkursordnung, het Neder-
landsche  faillissement  niet  erkennende, individoeele
executie op de zich in het buitenland (1. e. in Duitschland)
hevindende vermogenshestanddecelen van den hier te lande
gefailleerde toe.  De schuldeischer. die daarvan gebruik
makende, buiten het fuillissement om, verhaal neemt op
coederen van den boedel . wordt nit kracht van de wet
het aldus verhaalde aan den hoedel terue
te oeven.

Art. 204, Het voorgaande artikel zal feitelijik toepas-

0 : 1 eden | sing missen zoo :likwiri]s de schuldeischer, die zich op
hij de betaling na znivere annvaarding hun aanleiding |

coederen in et buitenland verhaald heeft, hier te lande
niet kan worden aangesproken. De buitenlandsche rechter
toch zal eene vordering des ecurators gegrond op artikel
203 van het Ontwerp niet kunnen toewijzen , wanneer
de sehuldeischer, wat in den regel het geval zal zijn,
overeenkomstig e wet vin zijn Limd heeft gehandeld.
Met het oog hierop is eene speciale voorziening noodig
voor het geval dat een schnldeischer. die toepassing van
artikel 203 heeft te duchten. omdat hij bijv. in Neder-
lond woont, zijne vordering  overdraagt aan een ander,
op wien de cnrator geen verhaal kan uitoefenen . omdat
hij bijv. in Duitsehland verblijt houdt.

Artikel 204 strekt dienovereenkomstig de verbintenis
tot restitutie vim heteeen door de executie in het buiten-
Lud voor de maussa verloren is gegaan tot hem nit,
die zich van zijne vordering ontdeed met het doel die
executic mogelijk te maken.

At 205, Oolke dit artikel is erieht tegen het over-
dragen van vorderingen en schnlden met het doel daar-
door te komen tot eene door de Nederlandsehe wet niet
toegelaten bevrediging. en wel donr middel van com-
pensatie (1),

TITEL Il

Yian Surséanee van Betaling (2).
Alyewecne Lesehowwingen,

Het nut cener instelling als de snrséance van he-
taling is meer dan eens betwijfeld. Men heeft er op ge-
wezen dat buiten Nederland die instelling bijna nergens
voorkomt. Geraimen  tijd waren Portugal (Code com-
merce, artikelen 1271—1286) en Belgié (titre IV . livee
[T, Code de Commeree, loi de 1851) de eenige landen .

(11 De Konk. Oril. geeft in 8§ 42 en 3 met de artt. 204 en 205 van
t Outwerp overeenstemmende bepalingen.

2y D. . Dererar, diss. De Nedevl. en Bely, wetgeviagen brtvek-
helgk de surs¢ance von betoling onderling rceogeleken,  Leiden 1854 :
K. ZwaarpeMaker  diss. Orer shrsdonce rag letelting. Leiden 1878
Mr. M. Scuaar, Svrsévnce ron letaling in N, Bijtv, r. Regrsyeleeridheif
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Wet op het fuillissoment en de surstunce van botahing.

. a—

die haar wede kenden, Thans s zijp bovendien hij het

pienwe  handelswethoek i Mahé ingevoerd (Lib. 111,
e VI eap. 11 Code di Comm., della moratoria).
Blders 1= ze echter onbekend, of heeft wen wet tol

hare invoering willen overguan : zoo in Duaitschilind bij
de vaststelling der Konkursordnung, Deze feiten toonen
in elk weval, dat zieh in °t buitenland de behoefte aan
cen institunt als de surséance over 't algemeen niet doet
sevoolen,  Die behoefte is ook hier te lande ontkend.
Aan de hand van cen statistick der verleende definitieve
snrségnees van betaling over de jaren 1838—1877 heeft
de hieer Zwaarpeaaker getracht aan te toonen . dat de
surséance van het Wethoek van Koophandel niet aan
haar doel beantwoordt en behoort te worden afoesehafi,
Daarentegen mag men aannemen, dat de handel haar
niet gaarne zou missen,

Om tot een juist oordeel omtrent dit punt te geraken,
zul men goed doen na te gann, waarin faillissement en
surséance  overeenstemmen  en  waarin zij verschillen.
Beide komen te pas, wanneer de schuldenaar niet in
staat s met zie betalingen voort te gaan ., en beide
hebben ten gevolge . dat de verplichting om e hetalen
tijdelijk  buiten werking treedt. Maar terwijl de gefail-
leerde het heheer over zijn vermogen, de beschikling
daarover en de bevoegdheid om het door nieuwe schulden
te bezwaren, geheel verliest, behoudt hij. aan wien
surséance verleend s, dit alles | mits onder toezicht cn

verplichte medewerking van bewindvoerders. Terwijl Lij -

faillissement de boedel, voor zooverre ceen akkoort tot
stand gekomen is. door den enrator wordt sereffend en
onder de ereditearen verdeeld ., is jlllh‘f het hehond vin

den boedel en de voortzetting der zuak het doel der

surséanee. Terwijl in taillissement een akkoord bij meerder-
heid van stemmen kan worden aanoenomen en na honio-
lngatie ook de teaenstemmende minderheid bindt, s eene
schikking tusschen den schuldenaar en de schuldeischers

in surséance eheel wan hunpe veije overeenkowst overge- |

laten. zoodal niemand daartoe tegen zijn wil kan gedwon-
gen worden. Faillissement zal dus inden regel te pas komen
daar waar cen onherstelbaar verlies en tekort sanwezig i- ;
surséance daarenteoen. imdien de zaken vion den schulde-
naar levensvatbanrbeid hebben en slechts tijdelijk ziju
vistaeraakt, De wrondslag vin sursdanee 13 vertrouwen
in de zaak en inoden persoon des schaldenaar<, [t
vertronwen moet door zin vermogen gewettigd . cn door
zjne schuldeischers geschonken  worden. Vandaar het
verelschte dat er ;.{l",:rt_:lltl voornitzicht besta, dat de -'chlli-

Fen tweede zaak, waarop bij de beoordeeling van het
verloop eener SUrseance ;,n-L"f moet worden . is deze, dat
de waarde van net vastliggend kapitaal in hooge mate
afhankeligh 18 van het al- of niet- voortzetten der zaak.
Loopt eene surséance op faillissement uit, dan gaat een
zeer groot deel dier waarde verloren | die alleen door geéix-
ploiteerd te worden ; vruchten kan afwerpen in even-
redigheid tot het kapitaal dat in de zaak is gestoken.

Zelfs in het ergste geval kan men vragen: welk belang
is door de surséance gekrenkt? Dadelijke betaling zouden
de erediteuren toch ook hij faillissement niet ontvangen
hebben; de schade, die een later faillissement, indien
het onvermijdelijk blijkt, ten gevolge heeft, zon ook een
dadelijk ingetreden faillissement na zich gesleept hebben
en zoo de surséance het beoogde doel nict heeft doen
hereiken , zal zij toch meestal als overgangstoestand .
vooral 1n tijden van crisis, en bij zeer omvangrijke
zaken , haar nut hebben gehad.

Om al deze redenen wordt in het Ontwerp het behond
der surscanee voorgesteld: evenwel zijn tevens belang-
rijke wijzigingen van het geldend recht noodzakelijk ge-
acht, De voornaamste is wel deze, dat in het Ontwerp
wordt losgelaten het geheel exceptioneele karakter aun
de surséance door artikel 900 Wetboek van Koophandel
tocockend. Dit artikel staat surséance alleen toe | aan
kooplieden, welke hetzij door buitengewone omstandig-
hieden van oorlog, hetzij door andere onvoorziene rampen”,
in - ongelegenheid  zijn - gekomen.  Het Ontwerp ~stelt
duarentegen iederen schuldenaar in de gelegenheid haar
te verkrijgen, welke ook de aanleidende oorzank is van
zijnen financiéelen tegenspoed.

De opheffing der beperking tot kooplieden ligt voor
de hand. Waar het faillissement algemeen zal worden ,
onthreckt elke reden om van de surséance nog langer
cen privilege te maken. Er is geen houdbaar motief te
geven waarom  ecen  cultnur-maatschappij, eene bhouw-
vereeniging (1), ecen aannemersfirma, een omnibus-
matschappi) enz. van de weldaad der surséance niet
zouden mogen genieten; anderzijds spreekt het wel van
zelt, dat al kan ieder met-koopman surséance verkrijgen .

©zi) toeh miet Lieht aan een rentenier zal verleend worden :

i de voorwaarden

CASTnadsblad  n

denaar we verloop van eenigen tipd aan ol zine verplich-
tingen zal kunnen voldoen. Bovendien moet e tijdelijke

abnormale tosstand, die noodzakelijk s om weer tor
den normalen te weraken, nietanders tocoestaan worden
dan onder zoodanige waarbovgen ., dat de belangen der
schuldeischers daardoor niet geschaad knnuen worden,
Het lLigt in den aard der zauk. dat de toepassing ea
het nut der surséance het grootst zollen zion i den

agroothandel en bij niteebreide industridele en tinaneiéele

ondernemingen. JJuist doaar staan zoo groote helangen
op het <pel, dat het wenschelijk i<, die niet hehtvaarediu
in de wangschaal te stellen: daar ook zal men ereditenren
vinden. in staat om den toestaud te beoordeelen, on
hereid om als bewindvoerders op te treden.

De ondervinding heeft dit alles voldoende sangetooud.
Men werpe niet tegen, dat zij juist heeft doen zien,
dat zeer vele voorloopige of definitieve surséances niet
tot gehecle voldoening der schuldeischers hebben geleid.
of dat bij een opvolgend  faillissement het actief veel
minder bleeh op te leveren . dan wirop bij het ver-
liesomen der ?'«ill'.‘ﬂ:'d.'lli'l' f_{i'l‘l.'kellli Wik,

Men moet daarbij op twee zaken letten. Vooreerst
hierop. dat het vastaeraakt ziju ecener onderneming zeer
dikwijls voortkomt uit een onvoldoend bedrijffskapitaal
in verhouding tot den omvang der zaken: gevole van
eene te aroote nithretding aan die zaken veoeven: van
het vastleggen van kapitalen, die behoorden beschikbaar
re blijven . of van het niet tijdig nemen van maatrege-

daartoe zallen  bij dezen in den regel
onthreken.

Overigens vergete men niet dat de beperking der sur-
seanee tot kooplieden eerst sedert 1838 bestaat , immers
het  Sonvercine heshuat van 29 Januart 1814, n®. 66
200, dat deze materie van 1814--1838
regelde. bhepaalde in artikel 20 1o overcenstemming met
het Ond=Hollandsel vecht: L Deze provisitn (namelijk
surségnee van o betaling. mitsgaders van procedures en
execntiin) zullen door ons niet worden verleend dan aan
zoodanige kooplicden . corporatién of andere personen , div
butten hun tomdoen ™, enz. Het Ontwerp van een Barger-
lijk Wethoek van 1320 hepaalde nog dat atterminatie ot
nitstel van hetaling voor een bepaalden tijd aan iederen
sehuldenane verleend kon worden (artikel 3350), terwijl
sueseanee van betaling en executie verkregen kon worden

door kooplieden . veeders van schepen en winkeliers

o zedelijke lichamen en korporatién (zooals steden. eolle-

len om zich nieuw hr:rlri,if.-'kukaituul te verschaffen , ten !

einde dit gelijken tred te doen houden met de behoette .
waarin het geroepen is te voorzien. In die gevallen zijn er
wel middelen, maar geen middelen waarmede men bhetalen
kan.

Handelingen der Staten-Generaal, Bijlagen, 1890-1991,

wién vam openbare administratie , gods-, wees- en armen-
huizen en dergelijke) (artikelen 3565 en 3574). Eerst in
1828 werd het yraagpunt van stellig recht: Czullen er,
behalve in nuterie van koophandel . brieven van atter-
minatic en surséanee hestaan 72 door de Tweede Kamer
der Staten-Generaal ontkennend heantwoord,

- Buitengewone omstandigheden van oorlog en onvoor-
ziene rampen” worden niet langer gevordend . daar de
ervaring aanleiding geeft het unt van dit voorschrift ten
sterkste te betwijfelen.  Immers de toepassing. aan het
artikel gegeven. heeft doen kennis maken met eene
bijzondere scherpzinnigheid om tot onveorziene rampen
te verheffen, wat men op het eerste gezicht niet geneigd
zou zijn daartoe te rekenen. Hierboven is reeds gezegd.
dut =nrséance vooral dan te pas komt. indien de zaken
zijn vastgerankt. Natuurljk is oorlog of eenige dergelijke
ramp hiervan eene aereede aanleiding ; maar ook al is

(1) Vgl.de beschikking van Jeu Hoogen Raad van 7 Febr. 1880, W,
u®. 5592,
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cigen schuld oorzaak van den toestad . zoo nlift toeh
het belang der schuldeischers bij den cenen of hij den
anderen vorm van regeling hn-tm-.il]ln-.n-n is e aeenn reden
om- hen te laten boeten voor hetgeen hon sehnldenae
i voorzichtig beleid te kort kwan.

Inderdisd is het meest zuivere <tel=el hietaeen thas
i het Ontwerp aangenomen.  Dit stelsel maakt de
surscanee afbankelijk van het seoronde vooruitzeht . dit

Is

nitstel tot integrale betaling zal leiden ; en van de foe-

stenmming van de groote meerdevhend der sehuldeisehers,
Vooral ook op dit lantste vercisehte . mede door e
Belgisehe wet gesteld (1), moet de klemtoon gelead
worden, Het ontneemt aan de surséanee het willekenpioe
dat er avders aan kleeft, To plaats van het kasdtor va
gunst. door de overheid wo den sehuldeare verleend |
treede ddat van minnelijke vegeling op verloren en in
het beling van sehuldenmar on sehobletsehers De veelitor
zal nict langer de persoon zipn . die namens den souves
retn altgd min of weer willekeorie teriypt foode reelits-
verhowding  tusschen  schuldenaar en selinldeischers in
het helung des eersten . manr degene onder wiens eontrole
en goedkearing de belanghehbende partien zelve hanne
zaken vegelen  Hij zal dezelfde vol vervallen als hij het
shkoord in het fallissement @ oals onpartipdio persoon zal
hij witken voor de vechten der amnderheid o omdat de
heslissing noodwendig i handen der meerderhend noet
beensten . wil men niet enkelen helanghebbenden de
macht lten maatrecelen tegen te houden, die ten doel
hehben aller belime te dienen. Gelieel in overcenstem-

mine et deze denkbeelden is de beslissinge over de
definitiove surséimee e den gewonen reehiter opge-
dracen. De rechtsinneht van den Hoogen Raud in

dezen 1= miets anders dan eene herinnering san de vroe-
cere opvatting  van  de surséunce als cen benefieie van
den Souverein, waarinede defimtief 15 gebroken,

Aot 206, Voor de toelichting e v het hovens-
vezerde verwezen worden.

At 207=200,  In hootilzaak i~ de regeling oevolml
i de artikelen 902—904 Wethoek van Koophaudel neer-
welead, Aunkondiging in de Ntaatseonrant e cen of meey
plaatselijke dughladen is voorgeschreven ter verzekering
der noodize publiciteit.

e 2100 Het artikel hevat de toepassing op de voor-
Joopige surséance vau het zooeven ontwikkelde stelsel
volgens  hetwelk de surséance cene vegeling is onder
sanctie en controle van den rechter tusschen schutileisehers
en =chuldenaar te treffen, Het ligt voor de ool disebij
de bepalingen omtrent het akkoord bhiy faillissement tot
voorheeld te nemen. Zoo zal ook de voorloopise surseéunee

alleen verleend kunnen worden als =7 der verschenen
schuldeischer: honders van %7, der ter vergadering ver-

tecenwoordigde  schuldvorderingen  cr voor zijn.  De
rechter blijft echter ook dan nog veiy om het verzoek
af te wijzen: hij zal zelts het verzock moeten weigeren
als liem blijkt dat de schuldenaar te kwider trouw is

meer dan één derde der versehenen schuldeischers. of
honders van meer dan één vierde van het bedrag der
ter veroadering vertegenwoordigde . . . sehuldvorderingen™.
Diar oeene  verifieatie voorafoaal, kan en mag alleen
rekeniing gehouden worden met verschenen sehuldeischers.
Niet-versechijnende schuldeischers stuan  gelijk met on-
hekende sehuldeischers, daar bij hunne afwezigheid om-
trent hunne rechten niet kan worden beshist. Boven-
dien zou het ook veel te ver gaan. waar het een
voorloopige surséance geldt. de afwezigen als tegen-
stemmiers te heschonwen.

-niet inartikel 226 nen 1—t genoemde schuldvorde-
ringen”™. Ten aanzien van deze vorderingen werkt de
surstéunce niet: de houders daarvan hebben by dien
maatregel dus nict het ninste helang.

Over de toelating . . . de rechthank ™. Niet ook over

der Belwisehe woet, Detinitieve suvstanes han alleen

A At s
als de meerdechen] der scholdeschers. vertecenwoordi-

verlevmd wor
gende ' 4 van alle schuldvorderingen, dnarin toestemt

Chet vorderimgsrecht; de veaag of Lij die beweert schuld-

ciseher fe zijn, dit al dan niet is, wordt door deze he-
shissing o het minst niet gepracjudicicerd,

Hetzelfde kan gesehieden™ enz. Was het verzoek ot
Fodhetverklivine vecds conioe digen voor et verzoel
o steseanes igrediend s dans blipve et aan dens vechioep
tes heshissine overgeliben, of e termen 2 ook in it
geval de helandehng van het verzoek tot surséanee vy
Betalineg e Ldten voorsann,

(L}
-

detrs 200 2120 T alwijking vau artikel 905 laatste

4 Wethook van Koophandel s de weigering of ver-
ecning der voorloopige  surséanee oewichtio oenors

cereht ome tewen e deshetrefende besehikking van de
pecttbhionk hooceer heroep e eventoeel  cassatic toe te
Bten, Wat den vorme van het hooger beroep en het
Bovoep i eassidie: hetreft . voor goover e aard  de
roade it toekd s hiet bepaalde smreent nooger heroeps
eir et tecen de |-|'.-:i'||'!k|{ill;: Op et verzoek tot
Brilhietverklaring  gevolad.  Hierbij valt op te merken
dal el mevad voor het hooger herocp een ternijn van
sloehts drerwe dagen 1= voorgeschreven , omdat de rechtbank
zoowel Gallictverklaring ol sursénee kan hebben uit-
gesproken, en het van het grootste belang is dat er
omtrent et voortduren van den foestionl van faillisse-
went of sorsdanee et linger onzekerheid  besta dan
cuvermijdelifk t=. Het hooger heroep vicht zich tepen
denitsprank  des vechters o oviet tegen de stemming der
sehuldeisehiers. BEene herhialing der stemming voor den
Lioogeren  rechter komt  dwrom wiet te pas:  zi) zou
trouwens ten gevolge hebben dat bet appel ontanrdde
i cen appel hijde sehuldersehers dhlhlu-ll verwerpelijk |
omidat er nict de nieste zekerheid zon hestaan | dat bij
het 1ol dezellde schuldetsehers zonden opkomen . die by
e rechtbank waren verselienen.

At 288, Eeeste lid. Voo de bepaling van het eerste
lid pleiten dezeltide gronden als voor de voorloopige nit-
voerhaarheud van een vouniz van failhetverklaring.,

Decide i, Handelingen vervieht in strijd met de be-
prtding vane artikel 2238 eerste lid ziju alleen relatief nietig |

Cpdeti tesenover den hoedel | geenszins absolnut nietigr,

nietic ook tegenover den seholdenaar.  Na vernietiging
der voorloopige surséanee . waardoor de bewindvoerders ,
die alleen bedoelde nietigheid  geldend  kunnen maken ,
detimgeeren s e dus wienaind meer om die nietigheid
i e roepen. i we hondt deze op te werken, Tegen
deze conscquentie zon geenerlel bezwaar bestaan , ware
met voleens et Ondwerp Lollietverklaring het moge-
ljlie wevole coner vernietiging der voorloopige surséance.
D in et beling der sehuldeischers relatief nietiz ver-
klirde handelingen na faillissement van den schuldenaar
fo andhaven , gaat natauelijk niet aan, te meer daar in
den cvador de aangewezen persoon wordt gevonden om
die nietigheid te vervolgen. Het derde lid van artikel 215
heeft, ten doel dit nitdrukkelijk vast te stellen.

At 211, 215, Voorwaarde voor de surséance is de
ceoronde  verwachting dat na aloop daarvan volledige
hetaling zal plaats hebben, Voor alles moet dus blijken
de juistheid van de gegevens waarop het gedaan verzoek
steunt , moet blijken dal inderdaad het te verkrijgen
actief het passief overtreft. Daarvoor is cen onderzoek
van deskundigen onmisbaar. Thans is dit onderzoek op-
gedragen aan de bewindvoerders, naar het Outwerp znl-
len daarvoor afzonderlijke personen worden benoend.
Tot dit voorstel hebben de volgende overwedingen ge-
leid.  Volgens het geldend rcrﬁ:t zif'n bewindvoerders
gerocpen, zoowel om met den schuldemar het beheer
over zijne zaken te voeren, als om een onderzoek in te
stellen” naar de oprechtheid van de door hem overgelesde
balans on staten. et valt niet te ontkennen, dat tus-
schen die tweeirlei taak cen nauw verband bestaat . maar
toch zal bij de benoeming het oog meestal op het eerste
deel daarvan  gevestigd  worden . vn bestaat er gevaar ,
dat ieutengevolge het tweede niet geheel tot zijn recht
zal komen.  Het mede-beheer, waartoe  bewindvoenders
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ceroepen worden , is ook moeilijk en omvangrijk genoeg ,
om hen niet nog bovendien met boekhouders- en taxa-
tenrs werkzaamheden te belasten. Hetis waar, 21) zouden
zich diartoe van de halp van anderen kunnen bhedienen :
manr zij zowlen dat ook allicht nalaten . of zich met de
hulp van de bedieuden des schuldensurs teveeden stellen ;
en terwijl zij toch zelve de verantwoordelijke personen
zouden blijven, en op hun gezag de feiten zouden wor-
den aungenomen , Zou hun ra iport den witi hors niissen ,
dien alleen eigen onderzoek kan schenken.  Buitendien
Jean splitsing van de taak tot bespoediging leiden ; thans
dwingt de wijze , waarop de zank bij de wet seregeld is,
tot cen zeer lang tijdsverloop tusschen het verleenen der
voorloopige en het behandelen der definitiove sarséinee,

Op dleze gronden beveelt artikel 214 censdeels de he-
noeming van bewindvoerders, die tot bijstand seroepen
zijin, en waarvoor de keus uit den ward der zaak vallen
zal op personen , die met het vak | waarin de sehuldenaar
werkzaam is ten volle bekend zijn . met toevoeging allicht
an een advoecaat ter beoordecling  der rechtsverhon-
dingen s anderdeels naast hen  de aanstelling vin des-
kundigen , met de speciale opdracht om de overseleade
staten te vertfiéeren. den stand des boedels te onder-
voeken en daaromtrent verslug uit te hrengen (1),

De deskundigen bij hun onderzoek aan yegels van
heoordeeling te hinden i< niet in het hoelang der zank.
De conereete  wovallen loopen te veel aiteen. Het s
dauromt bater hen zelve te Liten beslissen . welke elenen-
ten van heoordeeling in etk specinal geval i annmerking
hehooren te komen. Met pome i et hun viet verboden
de eszendommen vin den sehuldenaar te sehatten noar
deowiarde, die zi) hebben hij cene voortzetting van diens
zaken. Nurséance toel beoogt juist die voortzetting mowe-
lijk te maken.

Eene zeer belingrijke afwijking van het seldend recht
hestant ver ler hierin dat de hewindvoerders en de<kin-

digen  allen dan benoemd  worden als  voorloopige
SNrseice wordt  verfeend.  \Vordt \'llill‘{llll[!i{_{r' <HPse=
ance geworgerd. dan kau  detinitieve  snescaner pine-

mer verle nd worden. Noare geldend  recht is dit a-
ders. In ok geval, zoowel bif vereleening als bij wei-
aering van voorloopige surséanee. ount de rechthank tot
benoeming van bewindvoerders over, en kan wan den
Hoogen Kauul verzock tot verlecnine van  definitiove
surséanee gedaun worden. Dit kan aanleiding ceven tot
den meest zowderlineen eu verwarden toestand . die ziel
denken laat: tmmers weizert de opechthank de verleening
van voorloopige surséanee . dan zollen er bewindvoerders
ziin zonder dat er surséanee i<, Juowissehien terwijl de
schuldenaar in staat van faillissement worde verklaard ,
m welk geval er een enrator is en naest dezen hewind-
voerders zijm.  Dit alles cehter voorloopis, mmers ver-
leent de Hooge Rand Later detinitieve sur=danee. dan
eindigt de faillissementstoestand weder.

Het ontwerp voorkomt deze verwarving door de ver-
leening van definitieve sueséanee afhankelijk e stellen
van de verleening van voorloopige surséance. Dit stelsel
kan met te minder hezwaar worden aangenomen, nn
volgens het Ontwerp tegen de beschikking der rechthuank
m zake de voorloopise surséinee hoocer heroep zal
openstaan.

Artl. 216218, Do raadpleging over de verleening
van_de definitieve surséance i< cene herhaling van de
raadpleging reeds vroeger gchonden met het ooz op het
toestuan vin de voorloopize sursdunce, Than< cchter heeft
7l plaats onder voorlichting van bewindyoerders en des-
kundizen, en wan de hand van het door deze uitgebracht
\'ﬂl’i-i]il,‘_{. t-l_'l‘“"iil l}i_i de \‘l}til‘ll_)upigg’ surseanee de l'i'llii_“t'
gegevens, witirop een oordeel georond kan worden, de
door den verzoeker over te legoen staten ziju. De voor-
loopize surséance is dan ook cen tijdelijke mantregel
alleen hestend om te werken tot et kennis van zaken
cen definitief hesluit genomen zal kunnen worden. Alleen
omdat dit lantste niet mogelijk is zonder noodzakelijke

8 l'l\c{mn‘.- de Belgische wer, i nanst de comniissaires surveillunts
de aanstelling vordert van experts verifieateurs: art 395 al 3 en 5 en
802 Code de Comm, (1851,

voorbereiding, kan de splitsing in voorloopige en defi-
nitieve surséance niet gemist worden en s zi) ook in
het Ontwerp hehouden,

Act, 210, Het artikel stemt overcen wet artikel 914
derde T en 915 cerste en tweede il Wethoek  van
Koophandel. Het derde Hid van het laatste artikel laat
hovewdien wa afloop van den vastgestelden termijn ver-
lenging der surséinee toe, juit hoofde van dringende
redenen en v (lees: na) een nieuw en volledig onder-
zoek. ™ Deze hepaling is niet overgenomen, Het is niet
wenschelijk cen abnormalen toestand, als de surséance
toch altijd is. nos Linger dan een juar te doen voort-
bestaan, Was het niet mogelijk in dien tyd. na eene
stuking (innners nitstel) van hetaling gedurende een jaar,
tot cene definitieve minneljjke regeling van de zaken
v den sehuldemer of tot nitlmtar]‘inf,__{' van 100 pet. te
komen. s ng diarin wel hei beste hewijs gezien
worden ., dat cene gerechtelijlee liquidatiec noodzakelijk
i=. Bovendien is _dringende vedenen™ cen te vaag en
rekbaar begrip, om daarvan eene verlenging der sur-
seanee afhankelijk te maken,

.y)].

At 320, 32 Ook als het Hot de zaak aan zich
houdt . zal het in hoogste ressort oordeclen s it blijht
uit de woorden van artikel 221 tweede Tid,

Do nitsprask  dee vechthunk omtrent de definitieve
SUPSCiL e nict  voor voorloopige  tennitvoerlegging
vithaare verkbued . omdat i de besticnde voorloopige
surstanee cen voldoende waarborg sevonden wordt voor
ieders  belanger. Nan eene falhietverklaring . door  de
rechthink  bij welgering der definifieve surséance over-
coenkomstiz de bepuling van artikel 218 uitgesproken .
zal dus eerst gevolg segeven kunnen worden als het
vouni< in kreeht v gewnsde 1s gemian.,

1=

i, 222

2220 Untdrnkkelyh is mede aan den schuldenaar
die hevoesdheid  verleend  het hier bedoelde verzoek te

lllH'l'l.

At 225 Artikel 916 Wethoek van Koophandel bevat
bloot eence bepaling analoog aan die van het eerste 1id
van artikel 223 Ontwerp. De gevoloen van het niet in
acht nemen van het wettelijk voorschritt zijn dan ook .
dicr dde wet er weheel over zwijet . zeer betwist.  Ont-
stant er nit de handeling, door den =chnldenaar verrieht
zonder medewerking. machtiging of bijstand  van e
bewindvoerders  cenige anuspraak  tegen  den boedel
Komien de bewindvoerders die handeling als nietig be-
schonwen of de mietioverklaving vorderen?  Kunnen zij
deswere zelfstandig namens den boedel ageeren? Op ul
deze veagen Iniden de antwoorden verve van censtein-
mig (1), Zii worden heslist door het tweede lid van het
voorgestelde artikel 2230 De boedel wordt alleen ver-
honden  voor zooverre er verrijking heett plaats gehal
De bedoelde handelingen zijn dus piet absolunt nietic .
nuir bloot relatief, alleen ten aanzien van den boede] .
voor welken de bewindvoerders te dezer zake zelfstan-
di 1 rechte optreden. Dat de scholdenaar zelf teson
div handelingen in geen geval kau opkomen, dat ze
hew onvoorwaardelijk binden, liot in den aard  der
zaak . mmers de onthrekende medewerking van de he-
windvoerders wordt door de wet gevorderd niet in het
belang van den schuldemsar . mane nitsluitend ten be-
hoeve der scholdeischers,  Alleen  tegenover deze ka
e handeling dus mietie zijn @ zij treden echter niet zelve
opy nuar namens hen de bewindvoerders,

-medewerking , machtiging ot bijstand ™. In welken
vorm de bewindvoerder zijne toestermming verleent, in
dien van medehandelen, van vooraf gegeven machtiging:
of van medeverschijning, is onverschillic, zoo de schnl-
denaar maar met alleen handelt.

Al 224,
exeentie en

Het  artikel
hl_‘h’]}ll_’.

maakt  onderscherd  tussehen
“L‘ l!Xr‘{‘lltll' \\.’nrllt }_{'.l-:l'hn['.-‘j._ (R3]

| Vel vk Gesr ooot 4 op Howvir=. bl o76: Kisv. bl 234: Diery
nuts, bl 369; Zwaanbesakir. bL 70 vlg s Scnaar. toa. ., bl syl
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Wet op bet fuillisscment en de surséauce van betaling,

kan dus. behoudens de bepaling omtrent het beslye .
na afloop der surséinee weer worden opgevat in het
stadium , waarin zi) zich tijpdens de verleening der sue-
stanee bevond,  De beteckening  vin het vonnis, ven
aedaan bevel tot hetaling, zal niet meer herhaald be-
hoeven te worden,  Dit i voor den schuldeischer van
varoot. belung o vooral bij exeeutie van onroerend goed |
met het oog op de bepaling van artikel 500 Wethoek
van  Burgerlijke Rechtsvordering . volgens  welke het
heslag op onroerend goed  cerst dertic dasen na het
bevel kan worden oedaan,

Instandhouding van gelegde beslagen en van de gij-
zeling . zooals artikel 918 Wethoek van Koophandel wil
is in strijd met het wezen der <arséanee.  Deze beoogt
en brengt mede het niet verplicht zijn, net cedwongen
kunnen worden fot hetaling . terwijl beslug juist is een
dwangmiddel tot betaling.  Het ecen shit dus de be-
stuanbaarheid van het andere uit.  Bovendien moet de
schuldenaar de vrijheid liebben et medewerking zijner
bewindvoerders de in beslar genomen goederen te ver-
vreemden, indien zulks mocht blijken noodig te zijn.
Wel opent artikel 918 Wethoek van Koophandel de
mogelijkheid om tot geheele ophefling van het beslag
te komen, muwar onder de voorwaarde van zekerheids-
stelling  voor de ,volle voldoening  van het versehul-
digde, in het geval dat na afloop der surséanee, aan
alle overige schuldeischers valledize betaling zal worden
sedaan”, waardoor het practisch nut der bepaling vrijwel
verloren maat.  lmmers deze  voorwaarde  verplicht den
schuldenaar het olle bediay der schnld te deponecyen en
tot aau den afloop der surséance heschikbaar te laten.

Omtrent het ontslag uit de gijzeline vergelijke men
hetgeen te dier zake in de toehielting van artike! 53
is opgemerkt.

B T B

Arl. Het cerste en tweede lid stemmen overeen
met artikel 919 Wethoek van Koophandel.  Men heett
de bepaling van artikel 919 tweede i Wethoek van
Koophandel  _dat, ter zake van scholdvorderingen. die
met bewist worden. cen rechtseeding kan worden awan-
hangigy gemaakt, waarvan toch de vanniswijzing  we-
schorst kan worden,” vreenud cevoaden (1 evenwel
ten onrechte : men veroele toch niet dat het voor den
schuldeischer  van groot belang Kooz awndddellijl na
afloop der surséance in het bezit te komen van een
excentorinlen  titel; daartoe de gelegenheid (e openen
is de bedoeling van het onderhavige artikel,

Met  derde lid van artikel 225 wordt voorgesteld om
aan den  bestaanden twijtel over het sewichtioe punt .
daarin hehandeld . een einde te maken.  Onder de be-
staande wet is toch heweerd. en ook door den Hoogen
Raad aangenomen . dat de schuldenaar gedurewde de
surstéance zonder medewerkine  der bewindvoerders in
rechte zou kunnen optreden , omdat proecedeeren ween
daad van beheer zoude zijn., wanrtoe hij volagens artikel
916 Wethoek van Koophandel onbevoegd 1= (2),

Art. 226, Voor zooverre dit artikel afwikt van art,
020 Wethoek van Koophandel, is de reden dirvoor
niet, wijziging maar verdnidelijking der wet,

1. In het overeenkomstize nummer van artikel 920
Wethoek van Koophandel zijn de . provineiale belas-
tingen * vergeten. Naast ,polderlasten”™ wordt van water
schaps- en veenschapslasten™ gesproken, omdat artikel
191 der Grondwet ,watevsehappen”™ en _veensehappen”
onderseheidelifk noemt.

(1" Mr. Scnaar
De gesurséeenle schuldenanr heelt in reclite bijtand vande he-
o Kist, WL 243 en 213
12; ZWAAHDEMAKLY,
e zign Levy in Lfoy's

Loa p, bl 46

=)

windvoerlers noodig volgens: Houtivs. b
Prof, Vaver, Rechtsyel. Bghl. 1874, WL 1
il 128l Van tegenovergestelide me

(W T |

Rr-r'hlfx_m-m:i- eod, T, R, 3de sappl.. ald art. 019 W. v, Koo Scuaage,
. 438 vlg.; Haef Nd.-Holland, 14 Febr. 1850, W, no 1102; idew
i Febr. 1858, W, n® 1w00; H, R.. 23 Oct, 1873, W. n" 3651,

Art. 602 Code de Comm. belg. (1851) zegt uitdrukkelijk: le débiteur

Ne pourE. Sans I'nutorisation tdes commisanives survetllunts 1.]'.Ii-]rt' .

- Dijklasten™ en ,veenpolderlasten™ (artikel 191 der
Grondwet kent vok oveenpolders™) zijn onder de in het
artikel genovmde lusten begrepen . en hehoeven dus nied
alzonderlijh vermeld te worden,

20 L Onderzetting , pand , reclame en andere zakelijke
rechten ™ in n. 2 van artikel 920 Wetbock van Koop-
handel bevat eene neven-elkander-stelling van heterogene
wken,  Bedoeld s it de door |1_\'|10ﬂli.‘l‘]& of [!illld ge-
dekte (e vatio vordert evenzeer de bevoorrechte) schuld
nicttegenstaande de suesdance bhetagld moet worden, en
dat de reehtsvordering tot reclune, alsook die tot het
doen gelden van een zakelijk recht, niettegenstaande
de surséanee, tegen den schuldenaar ingesteld en ver-
voled kunpen worden, De redactie van n®, 2 en 7 doet
it thans doidelijk vitkomen. De vraang kan gedaan wor-
den, of de bhepaling, dat surséance met werkt ten aan-
aen van reclame en zakelijke rechten, nanst het voor-
sehrift van artikel 225 eerste lid wel noodig is. Inderdaad
~chijnt zij overbodig, toch i< tot hare handhaving be-
<loten, omdat i hare weglating allicht het bewijs eener
niet bedoelde wetswijzizing oezien zoude kunnen worden.
Bovendien houde wen in het ooz, dat rechtsvorderingen
tot reclune en krachtens zakelijke rechten in den reael
cericht zullen zijn op het verkrijgen van eenig goed tot
den hoedel behoorende, en er daarom eenige aapleiding
hestant ze in artikel 226 te vermelden.

S0 I artikel 920 07 3 Wethoek van Koophandel is
niet uitgedroke, dat alleen  wetteljk  levensonderhond
hedoeld wordt, In het Ontwerp is deze fout hersteld.

Tiweede 1id, . Voor zooverre hij exeentie blijkt ", Motief
voor het niet werken der surséance is het recht van
voorrang., Voor zooverre. bij executiv in geval van wan-
hetaling der rente. blijkt dat dit recht niet bestaat,
herneemt derhalve de surséance hare werking,

et 2290 Tlet overcenkomstige artikel 921 Wethoek
van Koophandel <preckt alleen van borgen, welke van
hei voorrecht van uitwinning  hebben afstand gedaan.
et is cehter meer in overeenstemming met de heden-
dizeehe verkeersbehoetten en met het economisch be-
arip v borgtoeht in dezen geen onderscheid te maken.
Fveamin als het akkoord, in het faillissement van den
cehnldenere tot stand gekomen ., mag de surséance ten
voordeele v den hops steekken. De bedoeling van den
horotocht  brengt juist mede, dat de borg praceteere
als e sehnblonnar in webreke blijft.

el 2200 Aptikel 922 Wetboek van Koophandel laat ,
in weval v kwade trouw des sehuldenaars ) of wanneer
deze zijne schuldeischers benadeelt, alleen den laatsten
tor verzoek tot intrekking der surséance te doen; hij
achternitmang des bhoedels, alleen den bewindvoerders,
Reden voor die onderscheiding bestaat niet.

Bij de intrekking der snrséanee kan tevens de failliet-
verkluring van den boedel worden uitgesproken, In den
peael zal dit behooren te geschiedens: zonder nitzondering,
als de intrekking wegrond 1= op zoodanigen achteruit-
cane des boedels, dat de baten niet toereikend meer
zijm ont de sehdden ten volle te voldoen. Toch is fail-
lietverklaring  niet imperatief voorgeschreven, daar dit
punt veilig aan den reehter overaelaten kan worden.

Aot 230, Het Wetboek van Koophandel zwijgt over
intrekking der surséanece op grond dat de toestand des
hoedels den schuldenaar in staat stelt zijne betalingen
te hervatten. Toeh is regeling van dit punt drin-
gend noodzakelijk. Het mag niet aan den schuldenaar
staan om naar goedvinden te beslissen, dat de surséanee
een einde zal nemen: evenmin is er reden om opheffing
der surséance niet toe te staan als de schuldeischers
danrin toestemmen. Het Ontwerp geeft dus den rechter
de bevoegdheid op verzoek van den schuldenaar de
surseance in te treLken , zonder hem daartoe echter in

" eenig geval te verplichten. Immers de rechter heeft te

waken voor de rechten der minderheid en hij behoort
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